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Abstract
This research addresses the relationship between language and religion as a profound intellectual and 
cognitive issue that has been raised in philosophy and theology since ancient times, and has particularly 
emerged in the analysis of sacred texts. With the escalation of the cognitive debate between science 
and religion in the Western context, the influence of this dispute extended to Islamic thought and left a 
clear impact on the study of the Quranic language, as an archetypal for religious discourse. This article 
revolves around a central cognitive question pertaining to the essence of religious discourse in general 
and Quranic discourse in particular: Does Quranic language possess a cognitive semantic structure that 
reveals and expresses reality objectively, or is it purely expressive symbolic language devoid of direct 
cognitive content? The research follows a critical analytical methodology in studying the approaches 
that addressed the nature of meaning in religious discourse, particularly the non-semantic theory 
adopted by logical positivism as opposed to semantic theories. It concludes that Quranic language 
constitutes a comprehensive cognitive reality system that combines reason and innate disposition 
(fitrah), characterized by comprehensiveness, immortality, semantic multiplicity, and its profound 
harmony with the nature of the rational, accountable (mukallaf) human being. Furthermore, the actual 
practice of the Prophet and his Household (peace be upon them) represents the realistic extension of 
Quranic language and the embodiment of its living meanings. Based on this, the research presents "The 
Semantic Theory of Quranic Language" as a comprehensive cognitive framework for understanding 
Quranic discourse and establishing its realistic significance, in contrast to approaches that deny the 
objective meaning of religious language.
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اłلاصة
يɁنـاول هـذا اǺحـث العلاقـة بـǐ اɎلغة واȅيـن بوصفهـا إشـǾǔةً فكرɋـةً ومعرفيـةً عميقـةً طُرحت 
Ɨ الفلسـفة واللاهـوت منـذ العصـور القديمـة، وɊرزت ȷشـǘٍ خـاصı Ɨ Đليـل اǽصوص اŋقدّسـة. 
ومـع تصاعـد اĿـدل اŋعرș بـǐ العلم واȅيـن Ɨ اɎسـياق الغـرȒ، امتدّ تأثƷ هـذا اɎـǆاع إƤ الفكر 
الإسـلاƩ، وترك أثرًا واضحًا Ɨ دراسـة لغـة القرآن اɎكرɋم، بوصفها نموذجًـا Ɏلخطاب اȅيũ. يتمحور 
هـذا اŋقـال حول سـؤال معرŅ șـوري يتعلقّ ğوهـر اłطاب اȅيũ عمومًـا، والقـرآŚ خصوصًا وهو: 
هـل تمتلـك لغة القـرآن بɃيةً دلاǾـةً معرفيةً تȲشـف عن اɎواقـع وتعƱّ عنـه بموضوعيـة، أم أنهّا لغة 
رɏزɋـة تعبɋƷـة Ņضـة Ĺلـو من اŋضمـون اŋعـرș اŋبـاǪ؟ يعتمـد اǺحث اŋنهـج اǻحليـƧ اǽقدي 
اهـات الـŧ تناولـت طبيعـة اŋعـƗ ţ اłطـاب اȅيـũ، لا سـيمّا اǽظرɋـة اللامعنائية 

ّ
ġدراسـة الا Ɨ

الـŧ تɁبنّاهـا اɎوضعيـة اŋنطقيـة Ɨ مقابـل اǽظرɋات اŋعنائيـة. وتوصّل إƤ أنّ لغة القرآن ȸشـȺ ǘّسـقًا 
 ƥلاȅعـدّد اǻلـود واłشـمول واɎتّصـف باɋالعقـل والفطـرة، و ǐمـع بـĥ ًمـلاǔـا متďـا واقعيďمعرفي
ȏ تهɄوأهل ب ŦّلنـɎ ة الفعليةƷسـɎفّ. كمـا أنّ اǖŋسـان العاقـل اȺسـجامه العميـق مـع طبيعة الإȺوا

تمثّـل الامتـداد اɎواقـɎ Ɣلغة القـرآن وġسـيدًا ŋعانيه اŁيّـة. وɊناءً Ȃ ذɎـك، يقدّم اǺحـث "اǽظرɋة 
اŋعنائيـة Ɏلغـة القرآن" بوصفهـا إطارًا معرفيďـا متǔملاً لفهم اłطـاب القرآŚ وɉثبات دلاǻـه اɎواقعية، 

اهـات الـŧ تنƛ اŋعـţ اŋوضوɎ Ɛلغـة اȅين.
ّ

ġمقابـل الا Ɨ
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اŋقدّمة

تعـدّ لغـة اȅيـن وɏسـألة اŋعـţ مـن أبـرز اŋسـائل اŋرȠزɋـة وأعمقهـا Ɨ فلسـفة اȅيـن واɎلغـة، 
 Ɨ żوقع أسـاɏ ـا تمثّله منŋ قديمًـا وحديثًا؛ ŚسـاȺًا واسـعًا مـن اهتمام الفكـر الإǇّوقـد شـغلت ح
فهـم اłطـاب اȅيـũ وıليل ɏضمونـه اŋعـرș. فƯ ترتبـط ارتباطًـا مباǪًا ببحـث اŋفاهيـم الغيɀية 
 Ƥديث عـن االله تعاŁولا سـيّما ا ،ȓطـاب اللاهوłفهـم طبيعة اɊقيـة، وɋǇيتافŋكونيـة اɎوالظواهـر ا

ومـا يتفـرّع عنـه من إشـǔلات معرفيـة ودلاǾة.

ثƷت 
ُ
وș الفكـر اȅيـũ اŋعاǱ، غدت هذه اŋسـألة مدخلاً أساسـيďا لفهم اǽصوص اŋقدّسـة؛ إذ أ

Ɨ سـياقها إشـǾǔات فلسـفية عميقـة تتعلـّق بإɏـǔن اŋعرفـة اȅيɃيـة، وطبيعـة اŋعـţ، واŋعنائيـة، 
واǻعدّديـة اȅيɃيـة، وغƷهـا مـن اŋفاهيـم اŋرتبطـة بɀنيـة اǽـصّ اŋقـدّس. وقـد تباينـت اŋواقـف 
الفلسـفية إزاء اɎلغـة اȅيɃيـة بـǐ مـن يرى أنهّـا ذات دلالـة معرفية حقيقيـة (اŋعنائيـون)، وǐɊ من 

ينكـر عنهـا تلـك اŋعرفـة (اللامعنائيون).

 ،(Theory of Meaning) عنائيـةŋـة اɋظرǽم مـن منظـور اɋكرɎلغة القـرآن ا Ȃ قـالŋـز هـذا اȠّير
بوصفهـا منهجًـا ıليليďـا Ɨ دراسـة الأسـلوب القـرآŚ وɃɊيتـه اȅلاǾـة، انطلاقًا مـن أنّ ıليـل اɎلغة 
القرآنيـة يمثـّل ميدانـًا Ņورďɋـا Ɨ اȅراسـات اŋعرفية واȅلاǾـة اŋعاǱة. وȻسـƒ اǺحـث إƤ بيان أنّ 
 ǐفاعـل العميق بǻـدًا يعكس اɋـا فرďسـقًا معرفيȺ كوّنǻ لغـة العادية؛Ɏلغـة القـرآن تتجـاوز حـدود ا

.ţعŋوا اǽـصّ 

وتɃبـع أهمّيـة هـذا اǺحـث مـن سـعيه إƤ اɎكشـف عـن ɏسـتوɋات اŋعـţ القـرآŚ (الظاهـرة، 
اǺاطنـة، اɎرɏزɋـة) وآǾـات تفاعلهـا وتأثƷهـا Ɨ اǻفسـƷ واǻأوɋل، فضلاً عـن دفع اɎشـبهات اŋثارة 
حـول طبيعـة اɎلغـة القرآنيـة ودلاǻهـا اɎواقعية عـƱ الأزمنة. كمـا يتمǇّ بطـرح رؤɋة معرفيـة جديدة 
Ɨ لغـة القـرآن اɎكرɋـم، توضّح أثرها Ɨ فهـم اŋفاهيم والأسـاǾب القرآنية، وتقدّم إطـارًا معرفيďا لفهم 

اǽـصّ Ɨ ضـوء خصائصـه اŋمǇّة.

وقـد اعتمدنـا Ɨ معاĿـة هـذه اȅراسـة Ȃ اŋنهـج الاسـتقراŜ واǻحليـل اǽقدي، وجـاء اŋقال 
ɏـوزȂ Ȁًّ ثلاثـة مباحـث رئɄسـة، يɁنـاول đǗ منهـا جانبًـا مـن اǽظرɋـة اŋعنائيـة Ɨ لغـة القـرآن 

ونقدًا. ıليـلاً 
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 șعرŋحـث، بوصفها الإطـار اǺيقـوم عليها ا ŧفاهيم الأساسـية الŋديـد اı بحـثŋنـاول هـذا اɁي
واŋفاهيـƫ لفهـم اǽظرɋـة اŋعنائيـة Ɨ لغة القـرآن اɎكرɋـم؛ إذ إنّ ضبـط اŋفاهيم Ȼسُـهم Ɨ بناء رؤɋة 
دقيقـة لطبيعـة اɎلغـة اȅيɃيـة، وتميـǇ خصائص اłطـاب القـرآŚ ومعناه، مـن خلال دراسـة دلاǾة 

ولغوɋـة ومنهجية.

: اɎلغة
ً

أوّلا

قـال ابـن خـȇون: «اعلـم أنّ اɎلغـة Ɨ اŋتعـارف عليه ƭ عبـارة عن اŋتǖـّم عن مقصـوده وتلك 
العبـارة فعـل ɎسـاŚ» [ابـن خلـدون، تاريـخ ابـن خلـدون، ج 1، ص 546]. وعـƱّ اĿرجاŚ عـن اɎلغة بأنهّـا: «نظام 
مـن العلاقـات واɎروابـط اŋعنوɋـة اŋسـتفادة من الألفاظ بعـد إسـناد بعضها إƤ بعـض» [انظـر: الجرجا˻، 

دلائـل الإعجـاز، ص 49 و50]، فـƯ بنـاء تواصـƧ دلاĥ ƥسّـد الفكر Ɨ قوالـب لفظية.

وɋمȲـن أن يقـال إنّ اɎلغـة بɃيـة دلاǾـة ɏرȠّبة، تɁشـǘّ دلاǻهـا من خلال شـبكة مـن العلاقات 
والإسـنادات القائمـة بـǐ الألفـاظ واƳɎاكيـب Ɨ سـياق قصـدي منتظـم، ولا ȸسُـتمدّ مـن اȅلالات 

.ŦيȠƳɎالإفراديـة للألفـاظ بمعـزل عـن نظامهـا ا

ţعŋثانيًا: مفهوم ا

عرّفـه اǻهانـوي بأنـه: «اɎصـورة اȆهنيـة من حيث وضُـع بإزائهـا اɎلفـظ» [التهانـوي، كشـاف اصطلاحات 
الفنـون والعلـوم، ج 1، ص 814]، وعـƱّ اĿرجـاŚ عنـه بأنـّه: «اɎصور اȆهنيـة اŋقصودة باɎلفـظ، ومن حيث 

إنهّـا ıصـل من اɎلفظ ȸسـƪّ مفهومًـا» [الجرجـا˻، التعريفـات، ص 116]. فهو إذن اɃǺية اȅلاǾة الŧ تتوسّـط 
بـǐ اɎلفظ واȆهـن واłارج.

ũيȅصّ اǽفهم ا Ɨ اً: لغة القرآن ودورهاǼثا

تعـدّ قضيّـة الفهـم Ɨ اǽـصّ اȅيـũ مـن أبـرز القضايـا الـŧ شـǖّت Ņـور اłـلاف بـǐ العلماء 
واŋفكّرɋـن Ń Ɨـالات اǻأوɋـل والفكـر اȅيـũ؛ إذ يتوقّـف عليهـا ıديد طبيعـة القـراءة اɎصحيحة 
Ɏلنـصّ، ومـدى ارتباطهـا باɎضوابـط اŋنهجيـة واŋعيارɋـة Ɏلفهـم. فالفهـم لɄـس Ńـرّد عمليـة ذهنية 
سـطحية، بـل هـو فعل معـرș وروű يتطلّـب أدواتٍ ıليليـةً وتأɏّليةً دقيقـةً Ɨ بɃية اǽصّ وسـياقاته 
وɏرجعياتـه. ومـن هنـا، احتلتّ ɏسـألة الفهم ǔɏنـةً ɏرȠزɋـةً Ɨ علم تارɋـخ الأديان وفلسـفة اȅين؛ 
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إذ ينُظـر إǾـه بوصفـه منهجًـا معرفيďـا يɁيح دراسـة اȅين من داخلـه، أي كما يعɄشـه وɋفهمـه أتباعه 
م من اłـارج. [انظـر: البهسـني، إشـكال فهـم النـصّ القـرآ˻ في الدراسـة الاسـتشراقية (الاسـتشراق  Ēأنفسـهم، لا كمـا يقُـد

الإسرائيـلي ˹وذجًـا)، ص 24]

 ،(Rudolf Otto) ورودولف أوتـو (Mircea Eliade) ـادهǾشـا إȸƷɏ ؤرخّـو الأديان - أمثـالɏ ـرىɋو
[انظـر: إليـاد، المقـدس والمدنـّس، ص 11 ومـا بعدهـا؛ أوتـو، فكرة القدسي، ص 15 ومـا بعدهـا] - أنّ الفهم هو جوهر اǻجرɊة 

اȅيɃيـة ووسـيلة ıصيـل اŋعرفة Ń Ɨالاتهـا العقليـة واŋيتافɋǇقيـة والأخلاقية، وهو ما ĥعل دراسـة 
اǽصوص اŋقدّسـة عمليـةً متداخلةً بـǐ الفكر واŋنهـج واɎوجدان.

إنّ الفهـم اɎسـليم Ɏلنـصّ اȅيـũ يتطلـّب ġـاوز القـراءة الظاهرɋـة Ɏلنصـوص؛ إذ إنّ الاكتفـاء 
بالظاهـر دون الغـور Ɨ العمـق يـؤدّي إƤ ما Ȼسـمّيه بـول رȲɋـور (Paul Ricœur) بـ"وهـم الفهم"، أي 
الاļـداع بظاهـر اŋعـţ دون إدراك بɃيتـه اǻأوɋليـة. فاǽـصّ اȅيـũ لɄـس كيانـًا مغلقًـا، بـل بɃيـة 
مفتوحـة Ȃ اŋتلـƝّ، تتفاعـل معـه عـƱ اɎزمـن واǼقافات؛ وɎȆـك تɁباين دلالاتـه بɁبايـن القبليات 

اŋعرفيـة واłلفيـات اǼقافيـة Ɏلمـؤوّل. [انظـر: النـصراوي، إشـكالية فهـم النـصّ القـرآ˻ عنـد المسـتشرق˾ ص 23]

ومـن ثـمّ، فـإنّ الغايـة من الفهم لɄسـت Ńـرّد ترŇة حرفيـة Ɏلمǌ، بل نقـل اŋعţ مـن أفق اǽصّ 
إƤ أفـق القـارئ اŋعـاƗ ،Ǳ ضـوء اŋعايـƷ الـŧ تضمـن اŁفاظ Ȃ قدسـية اǽـصّ وعـدم إخضاعه 

ŋنطـق الɃسـɀية اŋطلقة.

ومـع ظهـور القـراءات اŁداثيـة Ɨ الفكـر العـرȒ والإسـلاƩ، ولا سـيّما عند نـǵ حامـد أبو زɋد 
اه يفـǭّ اǽصّ اȅيـũ تفسـƷًا تارĽانيďا يفقده طابعـه الإلـƯ، وɋعاɏله بوصفه 

ّ
ġـون، بـرز اȠمـد أرŅو

 ȍ ّŦǽـة أنّ اɊقارŋلتجـاوز والإلغاء. وترى هذه اɎ ًن، وقابلاǔŋزمـان واɎكومًا بظروف اŅ ـاďـا ثقافي ďنص
ـا لغوďɋا يتفاعل مع واقعـه اǻارŹɋ والاجتمـاƐ، وأنّ قيمته اŋعرفية تɃتƯ بانتهاء سـياقه، وهو  ďأنتـج نص

ا ďɋǮȷا. ďبوصفـه نص ŜسـيمياɎوا ŗقد الأدǽخضاعـه لأدوات اɉـصّ وǽنزع القداسـة عن ا Ƥمـا يـؤدّي إ

 șعرŋلنصّ، أخلّ بالأسـاس اɎ ه تقديـم قراءة عقلانيـةǻاوŅ رغـم منɎا Ȃ ،ـاه
ّ

ġأنّ هـذا الا Ʒغـ
 مـن االله تعاƤ، لا نتاجًـا ثقافيďا أو ġرɊـةً ذاتيةً.

ً
Ɏلنـصّ القـرآŚ بوصفـه وحياً ǆɏلا

اŋبحث اǼاı :Śليل اǽظرɋة اللامعنائية.. عرض ونقد

اهات الفلسـفية الـŧ تناولت دراسـة اŋعţ واɎلغة مـن زاوɋة 
ّ

ġـة اللامعنائيـة مـن الاɋظرǽتعـدّ ا
ضيّقـة؛ إذ حـǵت دلالـة اŋعـƗ ţ حـدود اǻحقّق اŁـƀّ أو اǻحليـل اŋنطـɏ ،Ɲمّـا أدّى إƤ إبعاد 
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 أنّ القـرآن اɎكرɋم باعتبـاره وصفًا نصّيďا إōيďـا لا يمȲن أن 
ّ

اɎلغـة اȅيɃيـة من دائـرة اŋعţ اŋعـرș، إلا
يقتـȂ ǵ اɎوصـف اŁـƀّ، وɉنمّـا يتجـاوز إƤ بنـاء معرĽ șاطـب العقل، وɋؤسّـس Ɏرؤɋـة معرفية 
 Ʒعايـŋا Ɨ ـاōاǃـن اخȲلالـة لا يمȅيـث يقـدّم أنماطًـا متعـدّدةً مـن اį ،سـانȺوجـود والإɎتتّصـل با
اللامعنائيـة، ومـن هنـا تـƱز أهمّيـة دراسـة اǽظرɋـة اللامعنائيـة، Ɏلكشـف عـن Ņدوديـة مـدى 
منطلقاتهـا، وɊيـان عـدم صلاحياتهـا لفهـم طبيعة لغة القـرآن، تمهيدًا ǻأسـɄس القـول بمعرفية لغة 

اɎكرɋم. القـرآن 

: اɎوضعية اŋنطقية
ً

أوّلا

ـاه فلسـƛ تţّɀ اǽظرɋـة اللامعنائيـة Ɨ دراسـته Ɏلعلاقة بǐ اŋعـţ واɎلغة، 
ّ

ġنطقيـة اŋوضعيـة اɎا
مـن هنـا ı Ɨليل اǽظرɋة اللامعنائيـة وتقييمها يɃبƕ اɎوقـوف Ȃ تعرɋف اɎوضعيـة اŋنطقية واŋبادئ 

.ƛاه الفلسـ
ّ

ġعليهـا هذا الا ũتɀي ŧالأساسـية ال

أ- تعرɋف اɎوضعية اŋنطقية

ـاه فلسـƛ معاȺ Ǳشـأ من رحم الفلسـفة اɎوضعيـة، وɊرز Ɨ بدايـات القرن 
ّ

ġنطقيـة اŋوضعيـة اɎا
العɋǮـن بوصفـه نزعـةً علميـةً ȸسـƒ إƤ تأسـɄس اŋعرفـة Ȃ اǻجرɊـة اŁسّـية. وɋعـدّ الفيلسـوف 
 Ƥإ Ȁد ǐحـ ،"Ɣصطلـح "وضـɏ أوّل مـن اسـتخدم (Francis Bacon) س بيكـونɄسـȺي فراǇلـĤالإ
الاعتمـاد Ȃ اŋلاحظـة واǻجرɋـب ونبـذ الافƳاضات اŋسـبقة Ɨ دراسـة الطبيعـة. [انظـر: سـامر عجمي، 

الوضعيـة.. دراسـة مفهومهـا ومنزلتهـا في علـم المعرفـة المعـاصر، ص 15 و16]

ب- اŋبادئ الأساسية Ɏلوضعية اŋنطقية

ġسّـد اɎوضعيـة اŋنطقيـة الامتـداد الأكȸ Ƶشـدّدًا Ɏلǆعة اǻجرɀɋيـة Ɨ الفكر الغـرȒ؛ إذ حǵت 
اŋعرفـة Ɨ نطـاق اŁـسّ والاختبـار اǻجرŦɋ، وعدّت Ǘّ مـا يتجاوزهمـا ولا سـيمّا اŋيتافɋǇقا واȅين 
كلامًـا بلا معـţ. واعتمدت اŋدرسـة Ȃ مبـدإ قابليـة اǻحقّـق (Veriflcability of Principie) معيارًا 
واحـدًا Ɏلصدق، فقسـمت اŋعرفة إƤ قضايا ıليليـة لغوɋة وقضايا ġرɀɋية قابلـة Ɏلملاحظة، وجعلت 
(Gottlob Frege) ـهĥـاه بعمق بفر

ّ
ġليل لغة العلـم. وقد تأثرّ هذا الاı Ȃ ًةǵوظيفـة الفلسـفة مقتـ

ا Ɏلغّة  وراسـل (Bertrand Russell) وفيتغɃشـتاين ɏ ،(Ludwig Wittgenstein)مّـا رسّـخ تصـوّرًا تمثيليďـ
يرɊـط اŋعţ بمطابقـة اɎواقع.
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غـƷ أنّ هـذا اǻصـوّر، Ȃ دقّتـه اŋنطقيـة، يعجـز عـن اسـɁيعاب اɃǺيـة اŋعرفيـة Ɏلّغـة اȅيɃيـة 
 Ʒتفسـ Ɨ دوديتهŅ ǐّɀǻ ورةǲ عل نقـدهĥ مّـاɏ ،űوɎالعقـل وا Ƥـسّ إŁتتجـاوز ا ŧوالقرآنيـة الـ

.Śالقرآ اłطـاب 

(Veriflcability of Principie) حقّقǻ1- مبدأ قابلية ا

Ȼشـǘّ مبـدأ قابليـة اǻحقّق العمـود اŋنهŷ الأسـاȅ żى أنصـار اɎوضعية اŋنطقية: فحسـب هذا 
 إذا Ǔنـت إمّـا تعديـلاً ıليليďـا (بمثـل قوانـǐ اŋنطـق أو 

ّ
اŋبـدإ لا تعـدّ اĿملـة ذات معـţً معـرș إلا

اɎرɋاضيـات) أو قضيّـةً ترȠيɀيـةً قابلـةً Ɏلتحقّـق اǻجرŦɋ عـƱ اŋلاحظـة أو اǻجرɊة.

 (David Hume) ى ديفيـد هيـومȅ ًكلاسـيكية خاصّـةɎية اɀɋجرǻوضعيـون مـن تـراث اɎانطلـق ا
اȆي جعـل اƱłة اŁسّـية أسـاس اŋعرفة، واسـتخُدم اŋبدأ لاسـɁبعاد القضايا اŋيتافɋǇقيـة أو اȅيɃية 

."șعرŋا ţعـŋأو الأخلاقيـة مـن دائرة "ا

مـع ذɎـك، قوɊـل اŋبـدأ منـذ بداياته بمـأزق نقـدي داخل اŁرȠة نفسـها: مـن جهـة أدرك بعضهم 
- مثـل ألفـرد آيـر (Alfred J. Ayer) أنّ اǻحقّـق اŁاسـم لɄـس دائمًـا Ōكنـًا، ففرّق بı" ǐقّـق قويّ" 
و"ıقّـق ضعيـف" بمعـţ كفايـة أن تȲـون اŋلاحظة قـادرة Ȃ جعـل القضيّة Ņتملـةً. [انظـر: ماهـر عبد 

القـادر، فلسـفة العلـوم (المنطـق الاسـتقراɪ)، ج 1، ص 200]

شـƷ إƤ أنّ اŋبدأ ذاته لا ĵقّـق Ǫوطه: فهو لɄس قضيّةً ıليليـةً، ولا يمȲن 
ُ
مـن جهـة أخرى لاحقًـا أ

ا - بمعـţ أنـّه مـن اǽاحية اŋنطقيـة قد يȲون بـلا معـţً (أو ذا معţ اصطـلاű فقط). اختبـاره ġرɀɋيďـ

وɊرغـم أهمّيتـه Ɨ تنقية اłطاب الفلسـƛ من اǻجـاوزات اŋيتافɋǇقية، يظلّ مبـدأ قابلية اǻحقّق 
عرضـةً ǽقـد منهـŷ جـدّي؛ ŋا فيـه من تناقـض ذاŘ وŋـا يفتقر إǾـه من ɏرونـة لاسـɁيعاب القضايا 

الـŧ تتجاوز اǻجرɊة اŁسّـية.

 كشـف نقـد باشـلار (Gaston Bachelard) وآخرɋـن أنّ مبـدأ اǻحقّـق Ȁجـز عـن تمثيـل منهـج 
العلـم؛ لأنّ اŋعرفـة العلميـة تتجـاوز اŋلاحظـة إƤ بنـاءات عقليـة وتأوɋليـة. ورأى مفكّـرون مثـل 
 ƔوضɎموذج اǽبعد ما لا يوافق اɁسـȻ اďوجيɎسـب طابعًا أيديوɁبدأ اكŋأنّ ا (Herbert Marcuse) يوزȠمار
 ŧاضيات الɋرɎسـائل اɏ ّي منـه أنȆقـد اǽ[انظـر: ماركيـوز، الإنسـان ذو البعـد الواحـد، ص 199]. ومـع تصاعـد ا

لّ باǻجرɊـة ولا تمتّ بصلـة ōا، ƭ نفـس القضايا 
ُ

ıسـب وɁȲفاهيـم العقليـة ولا تŋبا Ēǭـلّ وتفـı
 ţًاضية بـلا معɋرɎهذا مـن جانب، ومـن جانب آخـر اعتبـار القضايـا ا ،ţًونهـا بـلا معـƱيعت ŧالـ
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أو غـƷ علميـة هـو أɏـر فاضـح إƤ حـدĐ لا ĥـرؤ أيّ مفكّـر Ȃ قـوȄ. مـع العلـم أنّ هذا اŋبدأ نفسـه 
(اǻحقّـق اǻجرɋـŦ) لا Ľضـع ɎلتجرɊـة واǻحقّق، بل هـذا مبدأ عقƧ فلسـƛ؛ ōذا Ĺلـّت اɎوضعية 
عـن صيغتـه اɎصارمـة Ɏصالـح "قابلية اǻأييـد"، وهو معيـار أɏ ƵɈرونةً يقـوم Ȃ إǔɏن دعـم القضيّة 

بالأدلّـة، ɏمّـا أسـهم ġ Ɨـاوز اǆɎعة العلموɋـة Ĵو فلسـفة علم أɈـƵ انفتاحًا.

(Confirmability) أييدǻ2- مبدأ قابلية ا

جـاء مبـدأ قابليـة اǻأييد نɁيجة اǽقـد اŋوجّه ŋبدإ اǻحقّـق اɎصارم، خصوصًـا ȅى بوɊر اȆي رأى 
 ƵɈهـذا الإطار، طـوّر همبل معيـارًا أ șن. وȲŌ Ʒر غـɏأنّ إثبـات القضايـا العلميـة بصـورة نهائيـة أ
واقعيـةً يقـوم Ȃ دعـم الفرضية بتعـدّد الأدلةّ وتنـوّع الاختبارات، معتـƱًا أنّ العلم يɀُـȂ ţ درجات 
متفاوتـة مـن اǻأييـد لا ı Ȃقّـق حاسـم. [انظـر: اختيـار، ماهـر، إشـكالية معيـار قابليـة التكذيـب عنـد كارل بوبـر في 
 ،ƥأييد ضمن إطـار احتماǻـاه بصياغة مفهـوم درجة ا

ّ
ġرنـاب هذا الاǓ النظريـة والتطبيـق، ص 83] ووسّـع

ا بـǐ اǻأييـد اŋبـاɎ Ǫلقضايا القابلـة Ɏلملاحظـة، واǻأييد غƷ اŋبـاɎ Ǫلقوانǐ اǖɎيّة اŋسـɁندة  ًǇّـŌ
إƤ نتائـج جزئيـة. وهكـذا أصبـح اǻأييـد الاحتماƥ، لا اǻحقّـق القطƔ، هـو معيار القيمـة العلمية، 
 منهجيďـا ɏهّـد لاحقًـا لظهـور معيـار القابليـة Ɏلتكذيب عنـد بوɊـر. [انظـر: محمـد علي، 

ً
ɏمّـا مثـّل ıـوّلا

[tanwair.com التجـارب وتجلّياتهـا في فلسـفة العلـم المعـاصر، مقال منشـور على موقـع

Ě- وقفة نقدية Ɏلوضعية اŋنطقية بصورة Ȁمّة

 ،șعرŋوا ŷنهŋا ǐɋسـتوŋا Ȃ نطقية قـد واجه نقدًا واسـعًاŋلوضعية اɎ ƛـاه الفلسـ
ّ

ġإنّ هـذا الا
فقـد حـǵت اɎوضعيـة وسـائل اŋعرفـة Ɨ اŁـسّ واǻجرɊـة، مـع إنȲارهـا ŋـا وراء اŋـادّة، متجاهلةً 
بذɎـك اǺعـد العقـƧ واŋيتافƝɋǇ اȆي تɀُـţ عليه اŋفاهيـم اǖɎيّة والقوانـǐ العلمية ذاتهـا. كما أدّى 
تمسّـكها بمبـدإ اǻحقّق اǻجرɋـŦ إƤ تقوɋض إǔɏنية دراسـة القضايـا اȅيɃية والإȺسـانية الŧ لا تقع 
ضمـن نطـاق اǻجرɊـة اŋبـاǪة، وƤɉ حـǵ اŋعـƗ ţ ما يرُصـد حسّـيďا، رغـم أنّ كثƷًا مـن القضايا 

.Ǫباŋا Ŧـɋجرǻلتحقّق اɎ قابلـة Ʒوراثـة - تتضمّـن مفاهيم غɎاذبيـة واĿǓ - ائيـة نفسـهاɋǇالف

إضافـةً إƤ ذɎـك، تعـاŚ اɎوضعيـة اŋنطقية مـن تناقض داخـƧ؛ إذ ȸسـɁند Ɨ إنȲارهـا ɎلميتافɋǇقا 
ا، Ǔلعليّـة وواقعيـة العاɎـم اłـارŰ، وهو ما  إƤ مبـادئ منطقيـة وفلسـفية لا يمȲـن إثباتهـا ġرɀɋيďـ
ĥعـل ɏوقفهـا ɏصـادرةً Ȃ اŋطلـوب. كمـا أنّ حǵهـا Ɏلعلـم Ɨ القضايـا اǻجرɀɋيـة ĥعلهـا Ȁجزةً 
عـن تفسـƷ اǻطوّر العلـƫ؛ لأنّ القوانǐ واǽظرɋات تتجـاوز بطبيعتها نطاق اŋلاحظة إƤ الاسـɁنباط 
العقـƧ. ومن جهة أخـرى، أغفلت اɎوضعيـة الأبعاد الأخلاقية والإȺسـانية واŋعنوɋـة Ɏلوجود، ففقدت 

قدرتهـا Ȃ الإجابـة عن الأسـئلة اĿوهرɋـة اŋتعلّقـة بالغرض واŋعـţ والقيمة.
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 Ɨ Ŧـɋجرǻشـف عـن قصـور منهجهـا اȲنطقيـة يŋوضعيـة اɎا Śـك، فـإنّ نقـد مبـاɎذ Ȃ ًنـاءɊو
تفسـƷ اŋعرفة تفسـƷًا شـاملاً، وɋؤȠّـد ǲورة اɏǔǻل بـǐ اŁسّ والعقـل واŋيتافɋǇقـا Ɨ بناء الفهم 
 Ƥـادّي إŋـب اɋجرǻعرفـة تتجـاوز اŋ ًبوصفـه حامـلا ũيـȅطـاب اłليـل اı șلواقـع، وɎ ŚسـاȺالإ

الإدراك العقـƧ واŋعنـوي.

وأمّـا بالɃسـبة ŋبـدإ قابليـة اǻأييـد، فقد رفـض بوɊر هـذا اŋبـدأ بوصفه معيـارًا Ɏلعلميـة، معتƱًا 
أنّ تراȱـم اɎشـواهد اǻجرɀɋيـة لا يمنحهـا أيّ درجة إĥابية مـن الاحتمال؛ إذ إنّ عـددًا غŅ Ʒدود من 
اŋلاحظـات اŋتوافقـة لا يȲـƛ لإثبـات قانـون Ȁمّ، Ɨ حـǐ تȲـƛ ملاحظة واحـدة ņالِفـة ȅحضه. 
ومـن ثـمّ فـإنّ ما هـو ȲŌـن منهجيďـا لɄس اǻحقّـق بـل اǻكذيـب. كما يɃتقـد بوɊـر معيـار اɎوضعية 
 Ɨ العلميـة ووقوعه ǐالقوانـ ţمعـ Ʒنّـًا عجـزه عـن تفسـɄحقّـق، مبǻن اǔـɏإ Ȃ نطقيـة القائـمŋا
مـأزق الاسـتقراء اōيـوƩ. وɋؤȠّـد أنّ الفـروض العلمية لɄسـت نتاج اŋلاحظـة، بل فعل ĹييƧ سـابق 
عليهـا، وأنّ اŋلاحظـة ذاتهـا Ņكومـة بإطار فـرƅ. وɊنـاءً عليه ĥعل بوɊـر قابلية اȅحـض لا قابلية 

اǻأييـد معيـارًا فاصـلاً بǐ العلـم واللاعلم. [انظـر: عبـد الرحمـن بـدوي، موسـوعة الفلسـفة، ص 369]

 Ɨ ظــرǽدة اȀإ Ƥــه عــدد مــن الفلاســفة إġنطقيــة، اŋلوضعيــة اɎ صــارمɎبعــد انهيــار الأســاس ا
ɏســألة اŋعــţ، وɊــرزت نظرɋــات جديــدة تقــرّ بــأنّ اɎلغــة لا تقتــȂ ǵ نقــل اŁقائــق، بــل تــؤدّي 

اهات:
ّ

ġز، ومن أبرز هذه الاɏرɎاء واĵوالإ ƷعبǻǓ وظائف أخرى

: نظرɋة الألعاب اɎلغوɋة
ً

أوّلا

اهـات جديـدة Ɨ فلسـفة اɎلغـة تقـول إنّ Ɏلغّـة وظائـف تتجـاوز الɁسـمية واǻقرɋـر 
ّ

ġهنـاك ا
اǻجرɋـŦ. فقد أظهرت اȅراسـات اللاحقة، لا سـيمّا ȅى فيتغɃشـتاين ɏ Ɨرحلته الفكرɋـة اŋتأخّرة، 
أنّ اɎلغـة لɄسـت نظامًـا مغلقًا Ɏلتمثيل اɎواقƔ، بل Ⱥشـاط إȺسـاŚ متنـوّع اɎوظائف يرتبط باɎسـياقات 

الاجتماعيـة واŋعرفيـة الŧ تمُـارس فيها.

 ƭـة، وɋلغوɎـة الألعـاب اɋؤسّـس مـا يعُـرف بنظرɏ حقيقـات الفلسـفيةǻا Ɨ شـتاينɃيعـدّ فيتغ

انتقـال مـن تصـوّره الأوّل Ɏلّغـة بوصفها تصوɋـرًا Ɏلواقـع إƤ فهمها بوصفهـا "فعلاً اجتماعيďا" يɁȲسـب 

اŋعـţ مـن الاسـتعمال لا مـن اŋطابقـة اłارجيـة. فاŋعـţ عنـده لɄس خاصّيـةً ثابتـةً Ɨ اɎلفـظ، بل 



128 اǽظرɋة اŋعنائية Ɏلغة القرآن اɎكرɋم.. ıليل ونقد 

هـو وظيفـة اسـتعماǾة تتحقّـق ضمـن قواعد اɎلعبـة الŧ تمارسـها اĿماعـة اɎلغوɋـة. فكمـا أنّ قطعة 

 ضمن سـياق اسـتخدامها 
ّ

 من خـلال قواعد اɎلعبـة، كذɎك الألفاظ لا تفُهم إلا
ّ

اɎشـطرنج لا تفُهـم إلا

Ɨ "نمـط اŁيـاة" اȆي تɃتـƫ إǾـه. ومن ثمّ، تصبـح اɎلغة لعبةً إȺسـانيةً كـƱى، تتعدّد أنماطهـا بتعدّد 

صـور اŁيـاة الاجتماعية.

 Ʒّيـةً ديناميكيـةً تتغɃلواقـع، بل بɎ ًـرآةɏ ـم تعدɎ لغة؛ إذɎفهـم ا Ɨ ـوّل جـذريı ـكɎذ Ȃ ترتـّب
تبعًـا Ɏلوظيفـة الـŧ تؤدّيهـا؛ فـƯ قـد ȸسُـتعمل ɎلتعبـƷ عـن اŋشـاعر أو الأɏـر أو اɎوصـف أو إقامـة 
العلاقـات الاجتماعيـة. وȂ هذا الأسـاس، لɄسـت القضايا اȅيɃيـة - Ɨ منظور هـذه اǽظرɋة - فاقدةً 
 ţًـا معō ـنȲـم يɎ نɉو ،űـروɎوا Śسـياقها الإيمـاȷ ـا ďا" خاصďǾاسـتعما ţًبـل تمتلـك "معـ ،ţلمعـɎ

.ƔوضɎا ţعـŋبا Ŧـɋرġ șمعـر

كمـا رفضـت اǽظرɋـة وجود معيار فوĵ țاȱـم اɎلغات Ňيعًـا؛ لأنّ Ǘّ لعبة لغوɋـة تمتلك قواعدها 
اȅاخليـة اłاصّـة بها، ولا يمȲـن اȲŁم عليها مـن خارجها. فاŋعţ وفـق تصوّر فيتغɃشـتاين اŋتأخّر 
 Ȃ دلالات جوهرɋة أو 

ّ
 ضمن سـياق الاسـتعمال داخل اɎلغـة اɎلغوɋة، ولا تقوم اɎلغـة إلا

ّ
- لا يفهـم إلا

حقائـق لغوɋـة Ȁمّة ɏشـȠƳة، بل Ȃ قواعد تɃشـأ من اŋمارسـة الاجتماعيـة. [انظـر: فيتغشـتاين، تحقيقات 
فلسفية، ص 45]

 نوعيďـا Ɨ فلسـفة اɎلغة؛ إذ غـƷّت طبيعـة اǺحث من اɎسـؤال 
ً

لقـد أحدثـت هـذه اǽظرɋـة ıـوّلا
عـن "صـدق العبـارات" إƤ دراسـة "كيفيـة عملهـا" ووظيفتهـا داخـل اŁيـاة الإȺسـانية. فاɎلغـة عند 
فيتغɃشـتاين اŋتأخّـر Ɏـم تعد أداةً ǻمثيل العاɎم، بل شـكلاً من أشـǔل اŁيـاة، ووسـيلةً لفهم اǻفاعل 
الإȺسـاŚ، تتعـدّد بتعـدّد وظائـف الإȺسـان وأنمـاط عɄشـه. [انظـر: فيتنجنشـتاين، في اليقـ˾، ص 76؛ تحقيقـات 

فلسـفية، ص 136 - 138]

وقفة نقدية

تواجـه نظرɋـة الألعـاب اɎلغوɋـة عنـد فيتغɃشـتاين إشـǔلاتٍ جوهرɋـةً، أبرزهـا نفيهـا Ɏلوظيفـة 
الإخبارɋـة Ɏلغّـة اȅيɃيـة؛ إذ لا تعـدّ القضايـا اȅيɃيـة معـƱّةً عـن اɎواقـع، وهو تأثـّر واضـح باɎوضعية 
 Ƣĵ صـادق șضمـون معرɏ يـن ذاتȅالقائـل بـأنّ لغة ا ũيـȅتعـارض مـع الاعتقـاد اɋنطقيـة، وŋا
عـن اŁقائـق. كمـا تعـاŚ اǽظرɋة من غمـوض مفهـوم "مناű اŁيـاة"؛ لعـدم وضوح معايـƷه وحدود 
تميـǇه، وعـدم بيـان ما إذا Ǔنـت الأديان ȸشـƳك Ɨ منŵ واحـد أو Ĺتلـف Ɨ مناحيها، ɏمّـا يوقعها 
 ǵوح ،șعـرŋـوار اŁك واƳشـŋن الفهـم اǔـɏإ ƛصـوّر نـǻهـذا ا Ȃ تـّبƳɋو .ŷنهـŋالإبهـام ا Ɨ
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اŋعـţ داخـل أطـر لغوɋة مغلقة، الأɏـر اȆي يـؤدّي إƤ تناقض داخـƧ؛ إذ تقُيّم اǽظرɋـة اɎلغة اȅيɃية 
 ǐقارنة بŋسـدّ بـاب ا Ƥة إɋظرǽا Ɖقييـم. كما تفـǻن هذا اǔـɏارها إȲمـن خـارج منحاهـا رغـم إن
اŋعـارف والعلـوم الإȺسـانية، وƤɉ تɀـȺ ũّسـɀية معرفيـة تنـƛ وجـود معيـار خـارɏ ŰشـƳك ɎلحȲم 
Ȃ القضايـا اȅيɃيـة، وهـو ما يɃتـƯ إƤ إنـȲار اǻناقض بـǐ الإيمان والإŁـاد، واɎوقوع Ɨ إشـǾǔة 

الɃسـɀية. [انظـر: عزيـزي، لغـة الديـن، مجلـّة الدليـل، العـدد 7، ص 260 و261]

ثانيًا: نظرɋة اɎلغة اɎرɏزɋة

اɎرɏزɋـة مـن اłصائـص اĿوهرɋة Ɏلغـة اȅين، فƯ إحـدى اɎسـمات اɃǺيوɋة Ɨ اłطـاب اȅيũ؛ 
 Ʃالفكر الإسـلا Ƥها إƷديث، ثـمّ امتـد تأثŁا Ÿسـيŋا ȓالفكـر اللاهـو Ɨ ـةɋظرǽشـأت هـذه اȺ إذ
اŋعـاɎ ،Ǳكنّهـا Ĺتلـف عـن الفهـم اǻقليـدي Ɏلرɏـز اȆي اقتـȂ ǵ تفسـƷ اɎصفـات الإōيـة أو 
اŋعـاŚ الغيɀيـة. أمّـا Ɨ اɎرؤɋـة اŁديثـة كما ȅى (بـول تيلɄـش)، فاɎلغة اȅيɃيـة برمّتهـا رɏزɋة؛ لأنّ 
اŁديـث عـن الإȄ لا يمȲـن أن يȲـون وصفًـا حرفيďـا، بـل هو ɏشـارȠة وجدانيـة وجوديـة Ɨ اŋطلق. 

[انظـر: البطـاط، الرمزيـة في لغـة الديـن، ..دراسـة مقارنـة بـ˾ (بـول تيليـش) والعرفـاء، مجلـّة الدليل، العـدد الثالـث، ص 11]

إنّ اɎرɏـز عنـد (بـول تيلɄـش) لا يȲتـƛ بالإشـارة إƤ اŋعـţ، بـل Ȼشـارك Ɨ اŁقيقـة الـŧ يرɏز 
إǾهـا؛ أي أنّ لغـة اȅيـن لا ıيـل إƤ معـانٍ واقعية مبـاǪة، بل إƤ رɏـوز ȸشـارك Ɨ اŁقيقية الإōية 

وتȲشـف عـن علاقـة الإȺسـان باŋطلـق، اȆي يتعاƤ عـن الإحاطـة اɎلغوɋـة والعقلية.

 ،ƭعـن اللامتنا Ʒعبǻا Ɨ لغةɎرات: عجـز اƱّـɏ عدّة Ȃ ينȅلغـة ا Ɨ ـةɋزɏرɎعـوى باȅند اɁسـȸو
وتنـوّع اŋوضـوȀت الغيɀيـة، وġنّـب الɁشـɀيه واǻجسـيم، فضـلاً عـن اǻأثـّر بالفلسـفات اŁديثـة 
ɎǓوضعيـة اŋنطقيـة واǔɎنطيـة واōرمنيوطيقا، وȠذɎـك باǻصوفّ والعرفان الإسـلاƩ. وقـد Ǉّɏ تيلɄش 
ا وȻشـارك Ɨ اŁقيقـة، والعلامة الـȸ ŧشُـƷ اعتباطًا بلا ɏشـارȠة  بـǐ اɎرɏـز اȆي ĵمـل بعـدًا وجوديďـ
[هشـام، إشـكالية الرمـز والعلامـة، مجلـّة لملمـة الأدبيـة، أغسـطس 2015]، واŋجـاز اȆي يȲتـƛ بالɁشـɀيه دون عمـق 

 Ʊّقـدّس؛ لأنهّ يعŋسـان واȺالإ ǐة وجودية بȠشـارɏ س دلالةً وصفيـةً، بلɄـز عنـده لɏرɎفا .ƝـɋǇميتاف
عـن ɏسـتوىً من اǻجرɊـة لا يمȲن بلوغه باłطـاب اŋفهوƩ. ومن ثـمّ تصبح اɎلغة اȅيɃية Ⱥسـقًا تأوɋليďا 

متجـدّدًا، لا يقُـاس بمعايـƷ اɎلغـة اɎوضعيـة أو العلمية، بـل بوظيفتـه Ɨ رɊط اŋحـدود باللاŅدود.

فاɎرɏـوز عنـد تيلɄش تنقسـم إƤ أوǾّة (ȸشـƷ مبـاǪة إƤ الإȄ وصفاتـه وأفعاȄ وġليّاتـه) وثانوɋة 
 ƭو ،[Paul Tillich, Dynamics of Faith, Harper & Row, 1957] (ة أو فنّيـةɋصور شـعر Ʊعـ Ȟالأو Ƥيـل إı)

تمثـّل جـǭًا بǐ الإȺسـان واŋقدّس.
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فاɎرɏـز يعـƱّ عـن علاقـة وجوديـة لا معرفيـة، وɃɋبـع مـن اǻجرɊـة اĿمعيـة الإȺسـانية، وɋرتبـط 
باŋقـدّس اȆي يمنحـه معنـاه وقوّتـه؛ ɎȆـك يـرى تيلɄـش أنّ الإيمـان اŁـقّ لا يفهـم بوصفـه مفهومًا 
ا، بـل يعُاش رɏزďɋـا؛ لأنّ اɎلغة العادية قاǱة عـن اǻعبƷ عن الإلƯ، واɎرɏـز وحده هو القادر  مفاهيميďـ
Ȃ نقـل العلاقـة باŋطلـق واǻعبƷ عـن عمق اǻجرɊـة اȅيɃيـة. [انظـر: ياسـبرز، مدخـل إلى الفلسـفة، ص 85 و86]

وقفة نقدية

يلاحَـظ أن تɀـũّ اللاهـوت الغـرɎ Ȓلǆعة اɎرɏزɋـة Ɨ اɎلغة اȅيɃيـة - كما عند (بـول تيلɄش) - Ǔن 
نتاجًـا لأزمـة تارĽية Ȁشـتها اɎكنɄسـة ɏ Ɨواجهتهـا Ɏلعلم اŁديث وتعـارض نصوصها اŋقدّسـة. ورغم 
أنّ تيلɄـش Ɏـم يـǵّح Ǳاحـةً بعـدم معرفيـة لغتـه اɎرɏزɋـة، فـإنّ قراءاته اǽقدية كشـفت عـن نزعة 
.Źɋارǻأو ا ƫأو العلـ Ƨقييم العقǻية خارج أفـق اɃيȅـوز اɏرɎمذهبـه؛ إذ جعل ا Ɨ ضمـرةɏ لامعرفيـة

تواجـه نظرɋـة تيلɄـش اɎرɏزɋـة Ňلةً مـن الإشـǔلات اŋنهجية؛ أبرزهـا غموض اǻميǇ بـǐ اɎرɏز 
والعلامـة واŋجـاز، واعتمادهـا Ȃ افـƳاض ميتافƝɋǇ غƷ قابـل Ɏلتحقّـق يتمثّل ɏ ƗشـارȠة اɎرɏوز 
Ɏلواقـع اŋطلـق. كمـا اخـǃل تيلɄـش اɎـوƗ ű بعـد نفـƀ وجـودي، ɏمّـا أضعـف ǔɏنتـه اŋعرفية 
وقدسـɄته، وأغفـل اǺعـد اǻارŹɋ اȆي تɁشـǘّ ضمنه اɎرɏـوز. وɋضاف إƤ ذɎك اضطرابـه بǐ القول 
 ǐب ŰوɎخلـط أنطو Ɨ فضـلاً عن وقوعه ،Ȅمًـا واقعيةً عن الإǔأح Ȅاسـتعما ǐɊـة وɋزɏرɎبعموميـة ا

وɏصداقه. اɎوجـود  مفهوم 

وɊنـاءً عليـه، تـؤدّي رɏزɋـة تيلɄـش إı Ƥوɋـل اŋعرفـة اȅيɃيـة إġ ƤرɊـة وجدانيـة غـƷ قابلـة 
Ɏلتصديـق اŋوضـوȂ ،Ɛ خـلاف اɎرؤɋـة القرآنيـة الŧ توظّـف اɎرɏزɋـة بوصفهـا أداةً بيانيـةً Ǻلوغ 
 ،ƥلاȅم اǔـة والإحɋجازŋلالة اȅا ǐمع بـĥ اďـا واقعيďقيقـة، لا بديـلاً عنهـا، وتقـدّم خطاباً معرفيŁا

وعليـه فهـذه اǽظرɋـة ȸسـتلزم الɃسـɀية اŋعرفيـة، وهذا ȷسـبب رفضهـا Ɏلواقع.

ثاǼًا: نظرɋة اɎلغة الأسطورɋة

يعـدّ ɏوضـوع العلاقة بǐ الأسـطورة واȅين مـن أƵɈ القضايا تعقيـدًا Ɨ الفلسـفة والأنƵوɊوɎوجيا 
اȅيɃيـة؛ إذ اختلفـت اɎـرؤى بـǐ مـن اعتƱ الأسـطورة أصـلاً ȇɎين، ومـن عدّهـا ıرɋفًـا أو تمثيلاً 
رɏزďɋـا į .Ȅيـث تناوōـا الفكر الغرȒ بمناهـج متعدّدة ǻحديد دورهـا وɃɊيتها الاجتماعيـة واǼقافية، 
وقـد اعتـƱت الأسـطورة Ɨ اǺدايـة Ńـرّد ǩديات شـعبية أو خرافـات، قبل أن يعُـاد تأوɋلها فلسـفيďا 

كأشـǔل رɏزɋـة تعƱّ عن خـƱة الإȺسـان Ɨ اɎكون.
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ومـن أبـرز مـن قـدّم ıليـلاً فلسـفيďا عميقًـا ōـذه العلاقـة الفيلسـوف الأŋـاŚ أرȺسـت ǓسـƷر

(Ernst Alfred Cassirer)، اȆي انتƪ إƤ اŋدرسـة اǔɎنطية اĿديدة، وصاغ نظرɋة "الأشـǔل اɎرɏزɋة" 

.ŚسـاȺالإ ƐوɎفهم ا Ɨ

يـرى ǓسـƷر أنّ الإȺسـان Ǔئـن رɏـزي، يɀـũ إدراكـه ɎلعاɎم عـƱ أنظمة رɏزɋـة متعـدّدة، ɎǓلغة 

 đǘـزي ذاتـه؛ فـɏرɎالأصـل ا Ɨ نȡƳشـȻ يـنȅيـن والفـنّ والعلـم، وأنّ الأسـطورة واȅوالأسـطورة وا

 .ȕكوɎوا űـروɎا ţعŋبطن اɁسـȸ ةɋزɏدية، بـل بلغة رɋرġ واقـع بلغة علميـة أوɎعـن ا Ʊّمنهمـا لا يعـ

 ،ƝɋǇيتافŋـسّ باŁيدمج ا Ʒفكـǻمن ا ǘسـت خرافةً بدائيةً، بل شـɄر لƷسـǓ سـبį فالأسـطورة

وɋعـƱّ عـن وحدة الإȺسـان مع اɎكـون عƱ اɎرɏـز والطقـس. [انظـر: كاسـ˼ر، اللغـة والأسـطورة، ص 70]

انتـǓ ƮسـƷر إƤ أنّ اȅين تطوّر عن الأسـطورة لا بانفصـال عنها، بل بتحوɋـل رɏوزها إƤ مفاهيم 

أعمـق، فاȅيـن هـو اسـتمرار رɏزي أɈـƵ عقلانيـةً للأسـطورة. ورأى أنّ خطر العـǵ اŁديث يȲمن 

Ɨ الأسـاطƷ اɎسياسـية والأيديوɎوجيـة الـȸ ŧشـوّه اɃǺيـة اɎرɏزɋة اŋقدّسـة وȸسـخّرها Ɏلهيمنـة اŋادّية. 

[انظـر: كاسـ˼ر، الدولة الأسـطورة، ص 280]

وقفة نقدية

ıليـل ǓسـƷر للأسـطورة واɎرɏزɋـة يظُهر منهجًـا ثقافيďا متماسـɎ ،ǔًكنّـه يفتقـر Ɏلموضوعية عند 
تطبيقـه Ȃ اǽصـوص اȅيɃيـة الإōية، لا سـيمّا القـرآن، وأبرز نقـاط اǽقد:

.Ŝعقلا Ʒعل الفهم غĥ قيقة، ماŁز واɏرɎا ǐب Ǉميǻ1- غياب ا

2- اłلط بǐ اȅين اɎشعŦ واȅين اɎوحياŚ؛ إذ اɎلغة القرآنية ıمل بɃيةً معرفيةً ووحيانيةً.

 ǐمع بĿية؛ إذ القـرآن يعتمد اɃيȅلغّـة اɎ عرفيةŋوظيفـة اɎـزي عن إدراك اɏرɎا Ʒفسـǻ3- قصـور ا

واɁŋشابه. اŋحȲم 

4- إغفال اǺعد اɎواقǻ ƔجرɊة اɎوű، اɎلغة القرآنية تȲشف اŁقيقة ولا تɃُتج اɎرɏوز داخليďا.

اɁǽيجـة: القـرآن لغـة معرفيـة واقعيـة، ġمـع بـǐ اŁـƀّ والعقـƧ والغيـب واɎشـهادة، واŋجاز 
واɎرɏـز، وفيهـا أدوات عقلائيـة ǻقرɋـب اŋعـţ لا ıييـده عـن اŁقيقة.
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يهـدف هـذا اŋبحـث إƤ بيـان الأسـاس اŋعـرɎ șلّغـة اȅيɃيـة ولا سـيّما لغـة القـرآن اɎكرɋم من 
خـلال ıليـل أقسـام اǽظرɋـة اŋعنائيـة وɉبـراز دلاǻهـا اŋعرفيـة الـġ ŧعلها لغة Ǔشـفة عـن اɎواقع 

ولɄسـت Ńـرّد رɏـوز تعبɋƷـة أو انفعاǾة.

: ıليل الأقسام اŋعنائية الŧ تفيد معرفةً
ً

أوّلا

تقـوم لغـة القرآن Ȃ بعد معـرș واقـƔ؛ إذ تعتمد Ɨ جوهرهـا Ȃ اĿمل اɋƱłة القابلـة Ɏلتحقّق 
 ǐصّ بǽمـع اĥ هذاɊةً وأخلاقيـةً. وɋوɊتـؤدّي وظائـف تر ŧشـائية الȺمـل الإĿجانـب ا Ƥصـدق، إɎوا
اǺيـان العقـƧ واǻأثـƷ اɎوجـداŚ، فتكـون قضايـاه الإخبارɋة Ǔشـفةً عـن حقائق ɏوضوعيـة، لا عن 
ġـارب ذاتيـة أو رɏـوز ɏȁضة. وɋعـũ القول بمعرفية لغـة القـرآن أنّ عباراته ıمل مدɎـولاتٍ واقعيةً 
اهـات اɎرɏزɋـة أو اɎصوفيـة الـŧ تفصل اǽصّ عـن ɏرجعيتـه اłارجية. 

ّ
ġـم، خلافـًا للاȲلحɎ ًقابلـة

 űوɎوأخـرى خارجية مـن طبيعة ا ،Śطـاب القـرآłية اɃـاه بأدلةّ داخلية مـن ب
ّ

ġوقـد دُعـم هـذا الا
واŋعرفة. اōدايـة  ووظيفته 

:Ƨما ي Ɨ ارجية فتمثّلتłأمّا الأدلةّ ا

1- اɎرابطـة بـǐ اĿمـل القرآنيـة واŋصاديـق اɎواقعيـة؛ إذ يتحـدّث اǽـصّ عـن وقائـع قائمة مثل 

 .ţعŋة مـن اǾخا Ʒطـاب صبغـةً واقعيـةً ومعرفيةً غـłا Ȃ ƛمّـا يضـɏ ،عـثǺوا ،űـوɎلـق، واłا
[انظـر: سـاجدی، زبـان ديـن و قـرآن، ص 288]

2- حǔيـة اɎلفـظ أو اŋعـɎ ţلواقـع وفـق منهـج اŋحـاورات العقلائيـة، فالقرآن جـرى Ȃ طرɋقة 

العقـلاء Ɨ اسـتعمال الألفـاظ بمعانيهـا اŁقيقيـة ما Ɏم تقـم قرɋنـة Ȃ اŋجاز.

3- إرسـال اŋعجـزات بوصفهـا برهانـًا حسّـيďا Ȃ صـدق الأنɀيـاء وحقّانيـة اȅعـوة، وș مقدّمتها 

الإعجـاز القـرآŚ القائـم Ȃ دلالـة معرفيـة دائمة.

 Ƥرها إɋتقر Ɨ ند القـرآنɁسـȻ ؛ إذƧ4- تتمتّـع العقائـد القرآنيـة الأساسـية بقابليـة الإثبـات العقـ

براهـǐ عقليـة تȲشـف عـن صـدق مدɎوōـا اɎواقـķ ،Ɣـلاف سـائر اǻعاǾـم اȅيɃيـة مـن أخلاق 
، وان Ǔنـت مɃسـجمةً معـه ومفهومـةً Ɨ إطاره.

ً
وأحـǔم، الـŧ لا تɂبـت بالعقـل اسـتقلالا
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5- نـƛ اŋعرفيـة نقـضٌ Ɏلغـرض الإلـƯ؛ لأنّ تعطيل مدɎـولات اǽـصّ اɎواقعية يفرغ اɎرسـالة من 

هدفهـا Ɨ اōداية والإرشـاد. [انظـر: المصدر السـابق]

أمّـا الأدلـّة اȅاخليـة اǽقلية فقـد دلتّ عليها نصـوص القرآن واɎروايـات: فالقرآن يؤȠّـد أنّ Ņوره 
صْـدَقُ مِـنَ االلهِ حَدِيثًا [سـورة النسـاء: 87]، 

َ
"اŁـقّ"، أي اŋطابقـة Ɏلواقـع، كمـا Ɨ قوȄ تعـا :Ƥوَمَـنْ أ

وَاقـِعٌ [سـورة الذاريات: 6].
َ
Ɏ َيـن ĕȅا Ēِإنو

كمـا أنّ تȲـرار ألفـاظ مثـل العلـم والعقـل واǻفكّـر يظُهـر أنّ اłطـاب القـرآĽُ Śاطـب ɏلǔت 
 Ʒـɏكمـا ورد عـن أ ،ţعـŋفـة هـذا اɋǮɎروايـات اɎز اƱُعرفـة والإدراك، لا العاطفـة فحسـب. وتـŋا
اŋؤمنـȏ ǐ: «ثـم أنـزل عليـه اɎكتـاب(1) نـورًا لا تطفـأ ɏصابيحـه، وǩاجًـا لا Ľبـو توقّـده، وįرًا 
لايـدرك قعـره، ومنهاجًـا لا يضـلّ نهجـه، وشـعاȀً لا يظُلم ضـوؤه... جعلـه االله رďɋا لعطـش العلماء، 
ورɊيعًـا لقلـوب الفقهـاء، وŅـاجّ لطـرق اɎصلحـاء، ودواءً لɄس بعـده داء، ونـورًا لɄس معـه ظلمة، 
وحبـلاً وثيقًـا عروتـه، ومعقـلاً منيعًـا ذروتـه» [نهـج البلاغـة: الخطبـة 198]. ɏمّـا يؤȠّـد أنّ القـرآن ɏصدر 

معرفـة واقعيـة تتجـاوز اɎزمـان واǔŋن.

أ- نظرɋة العرف العامّ

تـرى نظرɋـة العـرف العـامّ أنّ القـرآن نـزل ضمن اɃǺيـة اɎلغوɋـة اŋتداولة عنـد العـرب، معتمدًا 
الأسـلوب اǻفاهـƫ اŋشـƳك اȆي يضمن وصول اŋعـţ بوضوح إņ Ƥتلـف فئات اŋتلقّـǐ. فاłطاب 
 ŚياǺظـام اǽثمر اɁسـȻ ضة، بلɏȁ ـةɋزɏـة جديـدة أو أنماط رɋر صيـغ لغوǔابتـ Ƥلا يلجـأ إ Śالقـرآ

اŋأɎـوف؛ لɄسـتوعب القارئ اɎرسـالة دون ɏشـقّة لغوɋة أو تأوɋـل متǖفّ.

وɊفضـل هـذا الارتـȲاز Ȃ العـرف اɎلغـوي، ĥمـع اǽـصّ بـȷ ǐسـاطة الظاهـر وعمـق اȅلالة؛ 
إذ تصُـاغ اŋفاهيـم اɎكـƱى Ɨ تراكيـب قرɋبـة مـن اȆهـن، دون أن تفقـد طابعهـا اŋعـرș أو دلاǻها 
اɎوجوديـة. وɊهـذا يغدو القرآن خطاباً Ȼسـع القـارئ العادي واŋتخصّص معًا، وɋضمن انɁشـار رسـاǻه 

واȸسّـاع دائـرة تأثƷه.

وتـƱز هـذه اǽظرɋـة أنّ الألفـاظ القرآنيـة ȸسُـتعمل Ɨ معانيهـا الأصليـة اŋتبـادرة عنـد اǽـاس، 
بعيـدًا عـن اɎرɏزɋـة اłفيـّة أو الإĵـاءات اłارجة عـن إطار العـرف. ففهم القـرآن وفق هـذا اǻصوّر 
ɏـǮوط باɎرجـوع إƤ سـياقاته اȅاخليـة ولغتـه العرɊيـة الأصيلـة، لا إƤ مناهـج لغوɋـة أو فلسـفية 

.ȍ 1- أي النبيّ الأكرم
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طارئـة قـد ıمّـل اǽـصّ مـا لا ĵتمل.

ـاه أنّ اŋدɎـول القـرآŚ واضـح غـɏ Ʒلتɀـس، وأنّ وضوحـه يɃسـجم مع 
ّ

ġـد هـذا الاȠّومـن ثـمّ يؤ
ناَ  ْ ĒǭَȻ ْقَـد

َ
الغايـة اǺلاغيـة اɎكـƱى Ɏلكتاب العزɋـز Ɨ اōدايـة واǻذكƷ، كمـا يؤȠّد قوȄ تعـا :Ƥوَل

كرٍِ [سـورة القمر: 22]. ووفق هذا الأسـاس، فإنّ حفـظ اǽصّ من اǻأوɋلات  Ēهَـلْ مِنْ مُدȯَ ِـر
ْ
ك ĕȈِɎ َقُـرْآن

ْ
ال

اǺاطنيـة أو القـراءات الإسـقاطية إنمّـا يتحقّـق عـƱ الاɎـǃام įـدود العرف العـرȒ وقواعـده، وفهم 
اłطـاب ضمـن بɄئتـه اɎلغوɋـة واǼقافية الŧ نـزل فيها.

العرف العامّ وصلته بلغة القرآن اɎكرɋم

يقـوم مفهـوم العُـرف العـامّ Ȃ الأسـاǾب اɎلغوɋـة واɎسـلوȠية اŋتداولـة بـǐ اǽـاس، وهـو إطار 
عقـلاŚ فطـري يɃشـأ مـن حاجاتهـم Ɨ اǻواصـل واǻفاهـم. وɊنـاءً Ȃ ذɎـك، يـرى العلمـاء أنّ لغـة 
القـرآن جـاءت ضمن هـذا الإطار العرș اŋتـداول عند العرب زمـن اǺعثة، įيث يفهمهـا اŋخاطبون 

مبـاǪةً دون احتيـاج لأسـلوب غرɋـب أو رɏزي.

تؤȠّـد نصـوص عـدّة من اŋفɋǭّـن والعلماء مثل اɎسـيّد اłوȗ واɎشـاطŦ [انظر: الخـوɪ، البيان في تفسـ˼ 
القـرآن، ص 263؛ الشـاطبي، الموافقـات، ج 2، ص 131] أنّ اǽـɎ Ŧّـم ĽـƳع طرɋقـةً خاصّةً Ɨ اǻفهيـم، وأنّ القرآن 

نَا مِنْ رَسُـولٍ 
ْ
رْسَـل

َ
نـزل بلسـان القـوم اȆي ĵيون بـه ثقافتهم ومعايƷ فهمهـم، كما أنّ الآيات: وَمَا أ

قُرْآنَ 
ْ
ناَ ال ْ ĒǭَȻ ْقَـد

َ
ناَهُ بلِسَِـانكَِ [سـورة مريـم: 97]، وَل ْ ĒǭَȻ مَاĒȫِإ

َ
وْمِـهِ [سـورة إبراهيـم: 4]، ف

َ
 بلِسَِـانِ ق

Ē
إلاِ

ـرِ [سـورة القمـر: 17]، ȸشـدّد Ȃ وضوح اɎلغـة وارتباطها بالعُرف اǺياŚ اɎسـائد.
ْ
ك ĕȈِɎ

يذهـب اɎشـيخ Ņمدهـادي معرفـت إƤ أنّ لغـة اɎـوƭ ű لغة العـرف العـامّ، Ɏكنّه يضيـف بعدًا 
ـا: اɎـوȻ űسـتعمل اɎلغـة اŋأɎوفـة ظاهـرًا، Ɏكنّـه ĵمـل طبقـاتٍ معنوɋـةً تɁسّـع įسـب  ďـا مهمďمعرفي
اسـتعداد اŋتلـŋǓ ،Ɲّـاء اȆي ينحـدر Ɨ الأودية بقدر وسـعها. [انظر: شـاكر، لغة القـرآن.. قـراءة في فهـم العلاّمة 

معرفـت، مجلـّة نصـوص معـاصرة، العـدد 46، ص 55]

كمـا ȻسـɁند اǺاحثون إƤ نظرɋة الاشـƳاك اŋعنوي Ɨ الفلسـفة الإسـلامية ǻفسـŉ Ʒـل اɎصفات 
الإōيـة Ȃ الألفـاظ الɋǮɀـة: فاɎلغـة واحدة Ɨ مفهومهـا العرș، لȲـنّ ɏصاديقها Ĺتلـف جوهرďɋا، 
فـȸ ƯشـƷ إƤ حقائـق متعاǾة عند اŁديـث عـن االله، دون أن تفقد وضوحها ɏ Ɨسـتوى الاسـتعمال 

الɀـǮي. [انظـر: مطهـری، اصـول فلسـفه و روش رئاليسـم، ج 5، ص 130 و 131]
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وɊنـاءً Ȃ ذɎـك، فـإنّ "عُرفيـة لغـة القـرآن" تمثّل مدخـلاً منهجيďـا لفهم اǽـصّ وتفسـƷه؛ لأنهّا 
ıفـظ اǻـوازن بـǐ: وضـوح اǺيـان العـرș، وعمـق اȅلالـة القرآنيـة، مـن دون الغـرق Ɨ اɎرɏزɋة 

الغاɏضـة أو اŁرفيـة اĿامدة.

وتقـوم عرفيـة لغة القـرآن Ȃ أنّ اɎوű نـزل بلغة العرب اŋتداولـة Ǿكون مفهومًـا وقابلاً Ɏلهداية 
واǻدبـّر. وتـدلّ Ȃ ذɎـك آيـات اǺيـان واǻدبـّر واǻحـدّي الـŧ تفـƳض وضـوح اłطـاب وقـدرة 
اŋخاطَبـȂ ǐ فهمـه، إضافـةً إƤ تɋǵح القـرآن بأنهّ نزل بلِسَِـانٍ عَـرĐȒِِ مُبǐٍِ [سـورة الشـعراء: 195].

ـاه؛ إذ اعتمـد الأئمّـة Ȃ Ȓ الظاهـر العـرƗ ș الاسـɁنباط، وحثّوا 
ّ

ġروايـات هـذا الاɎوتدعـم ا
Ȃ اɎرجـوع Ɏلقـرآن والعمـل بظواهـره، كمـا نقل اǻارɋـخ تفاعـل العرب وفهمهـم ŋعانيه.

وتقـوّي الأدلـّة العقليـة الفكـرة؛ لأنّ اŁكمـة الإōية تقتـņ Ɖاطبة اǽـاس بما يفهمـون، ولأنّ 
اǖǻيـف والاحتجـاج لا يصحّـان مـع لغـة ɏȁضة أو غـƷ عرفية.

 ƥخطابـه، مـع احتفاظـه بعمق دلا Ɨ كƳشـŋا Ȓـك يتّضـح أنّ القـرآن اعتمـد العُـرف العـرɎذɊو
.ǐّتلقŋراتـب اɏ يناسـب

وقفة نقدية

تواجـه دعـوى مطابقـة لغة القـرآن Ɏلّغـة العرفية عددًا مـن الإشـǔلات اŋنهجية، فالآيـات اȅالةّ 
Ɏ Ȃسـان القـوم لا تɂُبـت اǻطابـق، بـل تفيـد كـون القـرآن نـزل بلغـة مفهومة ضمـن سـياقها، مع 
احتفاظـه ķصوصيـة بيانيـة تتجـاوز الأسـلوب اǾـوƩ، كمـا أنّ اعتمـاده Ȃ بɃيـة بلاغيـة عميقـة 

وɉعجازɋـة يɀـǐّ أنّ وضوحـه لا يلـƕ تعـدّد طبقاتـه اȅلاǾة.

أمّـا الاسـɁناد اɎرواŜ لإثبات العرفيـة فيعاŚ من غموض مفهوم "العـرف"، والانتقائية Ɨ اǽصوص، 
واłلـط بـǐ حجّيـة الظاهـر وعرفيـة اɎلغة، فضـلاً عـن اɎروايات الـŧ تɂبت بطـون القـرآن وتعمّق 
معانيـه بمـا يتجـاوز اȅلالة العرفيـة اŋباǪة. وتظُهـر مفاهيم قرآنيـة ɏرȠزɋة Ǔلإيمان واǽـور والȲفر 

إȀدة إنتـاج دلاƥ داخـل Ⱥسـق قرآŚ خاصّ، لا Ńرّد اسـتعمال عـرș مأɎوف.

إضافـةً إƤ ذɎـك، لا تȲـƛ بɄئة اɎـǆول وحدها ǵŁ اŋعـţ؛ لأنّ القـرآن نصđ متجـدّد Ɨ قابليته 
Ɏلفهـم، يمتلـك ɏسـتوɋاتٍ متوازɋةً من اǺيـان الظاهر والعمـق اǻأوƧɋ. وɊذɎك، فـإنّ اǽظرɋة العرفية 
Ɨ صيغتهـا اŋطلقـة، تغُفـل الطبيعـة الإعجازɋـة واŋعرفيـة Ɏلغـة القرآن الـŧ تتجاوز حـدود اǻداول 

العرș الɀسـيط.
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ب- نظرɋة لغة العرف اłاصّ

تـرى هـذه اǽظرɋـة أنّ القـرآن Ȼسـتخدم لغـةً خاصّـةً Ĺتلـف جزئيďـا أو Ǖيďّـا عـن اɎلغـة العرفية 
 من داخله، وɊالاسـɁناد 

ّ
اŋتداولـة؛ لأنّ اǽـصّ الإلـƯ يمتلك نظامًـا دلاďǾا ذاتيďا لا يفُهم حـقّ فهمه إلا

إƤ ترابـط آياته.

1- فوق - عرفية لغة القرآن باɏǔɎل

 باǻأوɋل العميـق، ورɊّما 
ّ

يتّجـه بعـض اǺاحثـǐ إƤ أنّ Ɏلقـرآن لغـة رɏزɋـة أو باطنيـة لا تفُهـم إلا
عـƱ فئـة خاصّـة (اŋعصومـǐ أو اǽخبـة اɎروحيـة)، أو Ɨ صيغهـا اŁديثـة ȅى بعض اȆيـن يذهبون 
إƤ أنّ اɎلغـة القرآنيـة خطـابٌ خـاصّ ŋـن خُوطـب به، لا ĵيـط به غƷهـم. [انظـر: شـاكر، روش هـاى تأويل 

قـرآن، ص 205]

:ǐɁǾǔة إشɋرؤɎوتواجه هذه ا

.Śالقرآ ţعŋاحتواء ا Ȃ لغةɎقدرة ا Ɨ شكيكɁال :Ʒفسǻن اǔɏإ :Ȟالأو

اǼانية: Ǯɏوعية اǻفسƷ: حǵ الفهم باŋعصوم، واعتبار غƷه تفسƷًا باɎرأي.

2- فوق - عرفية جزئية

يـرى أنصـار هذه اǽظرɋـة أنّ القرآن اɎكرɋم Ȼسـتخدم اɎلغة العرفية اسـتخدامًا واسـعًا Ɨ خطابه، 
 أنهّـم يؤȠّـدون Ɨ اɎوقـت ذاتـه أنّ لغـة القـرآن لا تنـدرج باɏǔɎـل ضمـن إطـار اɎلغـة العرفيـة 

ّ
إلا

 Ʒفسـǻا Ƥإ Ɖُحـض قد يفŋا șحـدود الفهـم العر Ɨ Śـصّ القـرآǽدلالـة ا ǵتداولـة؛ إذ إنّ حـŋا
باɎـرأي، وهـو أɏر ɏرفـوض Ɨ اŋنهج اǻفسـƷي اŋعتمد ȅيهم؛ Ȇا تعـدّ لغة القرآن عندهـم ɏزĥاً من 
العنـاǱ العرفيـة وغƷهـا، تتجـاوز اŋعايـƷ اɎلغوɋة اŋأɎوفـة Ɨ بعض اŋواضـع، ما يمنحهـا طابعًا فوق 

عرفيďـا جزئيďـا. [انظـر: دامـن پـاک، نظريه ی بررسـی عرفی بـودن زبـان قـرآن، ص 43 و 44]

وقفة نقدية

ـاه 
ّ

ġأنّ هـذا الا 
ّ

تقـوم نظرɋـة لغـة العُـرف اłـاصّ Ȃ حـǵ فهـم القـرآن بفئـة ņصوصـة، إلا
يواجـه إشـǾǔاتٍ عقليـةً ونقليةً؛ إذ تؤȠّـد أصالة الظهـور وعمومية خطـاب القرآن ووضوح أسـلوب 
 ǐعصومŋبا ţعـŋا ǵة، وأنّ حȠƳشـŋيـة اɊلغـة العرɎلفهم ضمـن إطار اɎ ـصّ قابـلǽأنّ ا ȍ ّŦـǽا
يناقـض ȁيـة اōدايـة وɉتمـام اŁجّة. كمـا أنّ حجّيـة الظواهـر القرآنية تمنـع تقييد الفهم بـلا قرɋنة، 
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 ǐّة عند العلمـاء أنّ القـرآن بɋƷفسـǻمارسـة اŋوتظُهـر ا .ǐّفǖŋميـع اĿ لɏشـا ƐǮـɎطـاب اłوا
ـا. إضافـةً إƤ ذɎك، يفتقـر هذا الطـرح إƤ منهج اسـتدلاƥ منضبـط، وɋؤدّي  ďمȀ ـاďɋǮȷ يـح فهمًـاɁɋو
 ǐتمك Ɨ ȏ سـجم مع نهج الأئمّـةɃلتدبـّر، ولا يɎ ية القـرآن ودعوتهŋȀ بـوي يناهـضļ Ʒتفسـ Ƥإ

اǽـاس مـن فهم القـرآن įسـب قدرتهـم العقلية.

Ě- نظرɋة اɎلغة اȠƳɎيɀية Ɏلقرآن

تقـدّم نظرɋـة اɎلغـة اȠƳɎيɀيـة Ɏلقـرآن تصـوّرًا معرفيďـا يـرى أنّ اɎلغة العرفيـة وحدها لا ȸسـتوعب 
 ǐمع بġ اتɋسـتوŋصّ يعمل ضمـن منظومة متعدّدة اǽوأنّ ا ،Śلخطاب القـرآɎ يةōيـع الأبعـاد الإŇ
 .ǐّتلقŋسـب اسـتعدادات اį ţعŋاطـن، بما يضمن إيصال اǺـة، والظاهر واɋزɏرɎلالـة العرفيـة واȅا
 Ȓلسـان العرɎا Ȃ ريĥ ƔɋǮɁب متنوعّةً، فخطابـه الǾأنّ القـرآن يوظّف أسـا Ȃ ـةɋظرǽوتقـوم ا
اŋأɎـوف، بɄنمـا يتوسّـل Ɨ القضايا الغيɀيـة واɎوجوديـة بلغة رɏزɋة ıتـاج إƤ تأوɋل منضبـط. وɋرتȲز 
هـذا اǻصـوّر Ȃ تراث اŋفɋǭّن والفلاسـفة، مثل اɎسـيّد اłميـũ [الخمينـي، آداب الصـلاة، ص 190 و191]، 
وȂ اǻحليـل اɎلغوي اɃǺيوي لإيزوȸسـو [إيزوتسـو، الله والإنسـان، ص 5 و6] اȆي يؤȠّـد ترابط معاŚ الألفاظ 
داخـل اɎشـبكة القرآنيـة. وɊذɎـك تقـدّم اǽظرɋـة إطـارًا يفǭّ تعـدّد طبقـات اŋعƗ ţ القـرآن ضمن 

وحدة دلاǾة متماسـكة ȸسـمح بفهـم تدرŷɋ ومتɏǔـل Ɏلنصّ.

وقفة نقدية

 Ʒلخـواصّ، غɎ ًاطنيةɊلعامّـة وɎ ًـةɋظاهر ،ǐـɁǾدلا ǐلقـرآن طبقتـɎ ّيـة أنɀيȠƳɎـة اɋظرǽتـرى ا
 Ɨ ،عـارف القرآنيةŋأنـواع ا ǐر بـƱّɏ Ʒعتمـد فصلاً غـɋـل حاسـم وǾد Ƥقسـيم يفتقـر إǻأنّ هـذا ا
 șالعر ǐلط بـłسـياقية. كما يـؤدّي اɎووحدته ا ţعـŋات اɋسـتوɏ طـاب يمتـاز بتداخـلłأنّ ا ǐحـ
واɎرɏـزي واŋجـازي إƤ تأوɋـلات ļبوɋة تعطـل حجّية الظواهـر، وĥعل الاعتماد Ȃ بعـض اɎروايات 
Ɨ إثبـات اǺاطـن دون ضوابط أصوǾة ɏصدرًا لإشـǔلات منهجيـة. ورغم أنّ تعدّد الأسـاǾب القرآنية 
 أنـّه يتطلبّ معيـارًا علميďـا يضبط حـدود اɎرɏز والعـرف، وɋمنـع الانزلاق 

ّ
يعكـس ثـراء اǽـصّ، إلا

 Ƥتاج إŅ كنّـهɎ ،ـاďɋية إطـارًا ثرɀيȠƳɎـة اɋظرǽا Ɯـك تبـɎذɊنضبـط. وŋا Ʒغـ ƛـل الفلسـɋأوǻـو اĴ
ضبـط منهĵ ŷفـظ وحدة اȅلالـة وعموميـة اōدايـة القرآنية.

د- نظرɋة اɎلغة العرفية الأخصّ

بـرزت نظرɋـة اɎلغـة العرفيـة الأخـصّ Ȃ يد أحـد اŋفكّرɋـن واǺاحثـǐ بوصفهـا إطـارًا تأصيليďا 
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لفهـم لغـة القـرآن، متجـاوزةً اǽظرɋـات اǻقليدية الـŧ حدّدت اɎلغـة القرآنيـة ضمن دائـرة العرف 
ا،  ďسـتقلّةً ومنطقًا خاصɏ ًةɋيـةً لغوɃأنّ القرآن يمتلك ب Ȃ ـةɋظرǽاطنيـة. وتقوم اǺـة اɋزɏرɎالعـامّ أو ا
يفُهـم مـن خـلال ترتيـب ņصـوص Ɏلǖمـات والأنمـاط اȅلاǾـة، بمـا يعكـس قصـد االله والقرائن 
اɎسـياقية واǮɎعيـة، جامعًـا بǐ الظاهـر واǺاطن، واŋعـاŚ اŁقيقيـة واɎرɏزɋة. [سـعيدي، منطـق الخطاب 

، ص 263] القـرآ˻

اŋرتȲزات الأساسية Ɏلنظرɋة

1- خصوصيـة اłطـاب القرآŚ: القرآن Ȼسـتخدم أسـاǾب تتجـاوز قواعد اɎلغة العرɊيـة اŋتعارف 

عليهـا، ɏؤȠّدًا وحـدة الأسـلوب واŋضمون ضمن قالـب إعجازي.

ġ -2ـاوز اŋعـاŚ اŋبـاǪة: ĵمـل اǽـصّ معاŚ جديـدةً تفُهم عƱ نظـام خاصّ يعتمـد Ȃ دلالات 

رɏزɋـة وɊاطنية.

3- شـموǾة الفائـدة: لغـة القـرآن Ĺاطب الإȺسـان بمسـتوɋاته اŋعرفيـة Ǔفّةً، وġمع بـǐ اǻعليم 

واɊƳɎيـة واōدايـة، بما يɁيـح الفهم العـامّ واłاصّ.

واŋعامـلات،  العبـادة،  ترɊـط  يقـدّم منظومـةً متɏǔلـةً  القـرآن  اǻوحيديـة:  القيـم  أنظمـة   -4

بيـاŚ شـاɏل. والعلاقـات الاجتماعيـة ضمـن Ⱥسـق 

5- دمـج ظاهـر اǽـصّ وɊاطنـه: ĥمـع بǐ بيان الأحـǔم واŋعـارف واŋعـاŚ اɎروحيـة العميقة، مع 

 َرُون Ēمُطَه
ْ
Ɏا 

Ē
ـهُ إلاِ ēمَسȬَ 

َ
نُونٍ  لا

ْ
رɋِمٌ Ɨِ  كتَِـابٍ مَك

َ
قُـرْآنٌ ك

َ
ɏـراȀة ضوابـط اǻأوɋل واɎسـياق: إنĒِهُ ل

[سـورة الواقعة: 77 - 79].

6- اɎلغـة واǼقافـة القرآنɄتـان: القـرآن يعيد ȸشـكيل اŋفـردات واǼقافـة اɎلغوɋة اɎسـابقة، ɏوفّرًا 

نظامًـا دلاďǾا يɃسـجم مع رؤɋتـه اǻوحيديـة والعقديـة والأخلاقية.

 ǐɊصديقية، وǻـة واɋصوّرǻلالـة اȅا ǐـة: يتوافق مع تقسـيم علم أصـول الفقه بǾلاȅراتـب اŋ7- ا

الفهـم الظاهـري واŋراتـب العليـا Ɏلمعـţ، كمـا أɈّده كبـار اŋفɋǭّن مثـل الطباطبـاŜ واɎسـيّد اɎصدر.

8- اȅور اǽظـري والأخـلاƙ: اɎلغـة القرآنيـة ġمـع بـǐ اǻوصيـف اŋعـرș واɊƳɎيـة الأخلاقية، 

ɏوجهّـة Ĵـو إصـلاح الفكر واɎسـلوك.

 Ȃ تفـظ بقدرتهاıة، لا تتقـادم، وȅة خـاɋمعجـزة لغو Śـصّ القرآǽة: اȅـاłيّـة واŁلغـة اɎ9- ا

، ص 263] اǻأثـƷ واōدايـة عƱ العصـور. [انظـر: سـعيدي، منطـق الخطـاب القـرآ˻
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اɁǽيجـة: توفّـر نظرɋـة اɎلغة العرفيـة الأخصّ رؤɋـةً دقيقـةً لفهم اłطـاب القرآŚ، معتـƱةً اǽصّ 
وحـدةً لغوɋـةً متɏǔلـةً، ذات ɏسـتوɋات دلاǾة متعـدّدة، ġمع بـǐ الظاهر واǺاطـن، والعرș اłاصّ 
والعـامّ، بمـا ĵقّق اŋقاصد اǻوحيديـة، اɊƳɎوɋة، واŋعرفيـة Ɏلقرآن اɎكرɋـم، دون اɎوقوع Ɨ الغموض 

أو اǻجزئـة اǻأوɋلية.

وقفة نقدية

Ȃ اɎرغـم مـن اǼقـل العلƫ اȆي تتمـǇّ به نظرɋة العـرف الأخصّ ومـا قدُّم ōا مـن ıليل دقيق، 
 أنّ عـددًا من الإشـǔلات يظلّ įاجـة إɏ Ƥراجعة.

ّ
إلا

 أنّ توصيـف لغـة القـرآن بأنهّـا إعجازɋـة وخارجـة عن اǽمـط اŋأɎـوف قد يـوű بانفصاōا 
ً

فـأوّلا
عـن اɎلغـة العرɊيـة، مـع أنّ إعجازها قائـم ņ Ȃاطبة العـرب بلغتهم نفسـها. وثانيًا أنّ القـول بعموم 
الفائـدة Ŀميـع اǽـاس يتجاهـل طبيعـة اɁŋشـابهات واحتياج بعـض الآيـات ɎلخƱة اǻفسـɋƷة، وهو 

مـا ĵدّ مـن إطلاق فكـرة الفهـم اŋبـاɎ Ǫلجميع.

وثاǼـًا أنّ اŁديـث عـن وحـدة ɏوضوعيـة مطلقـة أو وضـوح ɋǮȸـƔ شـاɏل لا يɃسـجم تمامًا مع 
اǻنـوّع الأسـلوȒ واختـلاف اŋناهـج الفقهية. ورابعًـا أنّ توسـيع مفهوم اǺاطـن Ǿصبح نظامًـا بيانيďا، 

فيفتـح اǺـاب ǻأوɋـلات غـƷ منضبطة تتجـاوز حـدود اȅلالـة اɎلغوɋة.

خاɏسًـا Ɨ مـا يتعلـّق بتطـوّر اȅلالة القرآنيـة وعلاقتهـا باǼقافة، فـإنّ اȅمج بǐ اǺيـان واǻأوɋل 
اǼقـاĵ Ɨتـاج إƤ تميـǇ منهـŷ أدقّ، خصوصًـا ı Ɨديـد مـا هـو امتـداد Ɏلمعـţ الأصـƧ ومـا هـو 
إȀدة توظيـف سـياƙ. كمـا أنّ الاسـتفادة من مناهـج اɎسـيّد الطباطباŜ واɎسـيّد اɎصـدر تتطلبّ إبراز 
الفـوارق بǐ تفسـƷ القـرآن بالقرآن ومنهج الاسـɁنطاق؛ لأنّ اȅمـج بɄنهما دون ضوابـط يرɊك اɃǺية 

Ɏلنظرɋة. اŋنهجيـة 

أخـƷًا فـإنّ مفهـوم "لغـة القـرآن اŁيّـة" ĵتـاج إı Ƥديـد واضـح: هـل اŋقصـود اسـتمرار قابلية 
الفهـم، أم القـدرة Ȃ توǾـد معـانٍ جديـدة؟ فبـدون هـذا اǻحديـد يصعـب قيـاس حـدود حيوɋـة 

.Śالقرآ اłطـاب 

اɁǽيجـة: تبـƜ نظرɋـة العرف الأخصّ رغـم قوتها įاجة إƤ ضبـط مفاهيمهـا الإجرائية، خصوصًا 
 Ʒتفسـ Ȃ وقدرتهـا ŷنهـŋسـجامها اȺضمـان اɎ تمايـز العـرف الأخـصّ عـن العـامّ؛ Ʒديـد معايـı

اȅلالـة القرآنية بصـورة دقيقـة ومنضبطة.
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اهـات اللامعنائيـة واŋعنائية الŧ تعاطـت مع لغة القـرآن اɎكرɋم تعاطيـًا ġزȿɋيďا 
ّ

ġليـل الاı بعـد
أو رɏزďɋـا أو تداوďǾـا Ņـدودًا، اتضّـح أنّ كثـƷًا منهـا لا يفƉ إƤ معرفـة واقعية باǽصّ، ولا يȲشـف 
هوɋـة اŋعـţ القـرآŚ بوصفـه خطابـًا تأسɄسـيďا Ɏلمعرفـة. ومـن ثـمّ بـرزت اŁاجـة إƤ نظرɋـة معرفية 
بديلـة تتجـاوز هـذه الإشـǔلات، وتقـدّم نموذجًـا يعـƱّ عـن طبيعة لغـة القـرآن بوصفها لغةً Ǔشـفةً 

معرفيـةً واقعيـةً هادفـةً، ومفتوحةً Ȃ اǻأوɋـل اŋنضبط.

اŋطلب الأوّل: ıديد اǽظرɋة اŋختارة وɏكوّناتها الأساسية

: ǲورة بناء نظرɋة معرفية شاɏلة Ɏلغة القرآن
ً

أوّلا

 ،șـات كشـفه: هل هـو عرǾبـل طبيعتـه وآ ،ţعŋـن حـول وجـود اȲـم يɎ ـدل حـول القـرآنĿا
خـاصّ، رɏـزي، ɏرȠّـب، وجودي، تـداوȟ، أم معرș واقـƔ؟ Ȇا لا تȲـƛ الɁسـميات اǻارĽية، بل 

ĥـب الانطـلاق من خصائـص القرآن نفسـه ǻحليـل وظائفـه اȅلاǾـة واŋعرفية.

يɃبـƕ اǺدء بدراسـة لغة العـرب Ɨ زمن اɎـǆول (خصائصها، أسـاǾبها، أدواتها، بنـاء اŋفاهيم)، 
ثـمّ الانتقال إƤ لغـة القرآن (أسـاǾبها اłاصّة، بɃيتها اȅلاǾـة، معجمها، وظائفهـا، علاقتها باɎوجود 

واŋعرفـة)؛ ɀǻـǐّ اɎلغة القرآنيـة بوصفها نظامًا ɏسـتقلاď متǔملاً.

ثانيًا: حجّية اŋرجعية اŋعصومية Ɨ تأسɄس نظرɋة لغة القرآن

الاعتمـاد Ȃ خصائـص القـرآن ولغتـه لا يȲـون اسـتقراءً شـخصيďا، بل ȻسـɁند إƤ القرآن نفسـه 
:ǐلـǾȅتـت حجّيتهـم باɀيـن ثȆوا ،Ȓ يـتǺبـوي وأهـل اǽيـان اǺا Ƥɉو

Ƨقǽل اǾȅأ- ا

ȻسـɁند اǾȅـل اǽقـɏ Ȃ Ƨرجعية اŋبـǐّ الإلـɎ Ưلنصّ القـرآŚ، كما دلـّت عليه آيـات متعدّدة، 
ْهِـمْ [سـورة النحـل: 44]؛ إذ تɂُبـت الآيـة وظيفـة اǺيـان  َǾِلَ إ ĕـاسِ مَـا نـُزĒلِنɎ َ ĕǐَـɀُǻِ :Ƥتعـا Ȅمنهـا قـو
 ǐّمبـ Ƥتـاج إĵ لفـظ، بـلɎظاهـر ا Ȃ ǵلا يقتـ űـوɎشـف عـن أنّ فهـم اȲبمـا ي ،ȍ ّŦلنـɎ
مُونَ [سـورة النحـل: 43]، 

َ
 تعْل

َ
نْتُـمْ لا

ُ
ـرِ إنِْ ك

ْ
ك ĕȆهْلَ ا

َ
وا أ

ُ
Ɏ
َ
اسْـأ

َ
معصـوم. وɋؤȠّـد هذا اŋعţ قوȄ تعـا :Ƥف

 Śلفهـم معا șعرŋرجـع اŋبوصفهم ا ،Ȓ يـتǺكـر" بأهـل اȆة "أهل اƱعتـŋروايـات اɎت اǭّوقـد فـ
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 Ƥ[سـورة آل عمـران: 7] إ ِم
ْ
عِل

ْ
 االلهُ وَاɎرĒاسِـخُونَ Ɨِ ال

Ē
ـهُ إلاِ

َ
وɋِل

ْ
ـمُ تأَ

َ
اɎـوű. كما ȻشـƷ قـوȄ تعا :Ƥوَمَا Ȭَعْل

وجـود طبقـة راسـخة Ɨ العلم ȸشـارك Ɨ علم تأوɋـل اɎكتاب، وقد ثبت Ɨ اǻفاسـƷ اɎروائيـة أنّ اŋراد 
بهـم اǽـŦّ والأئمّـة مـن أهـل اǺيـت Ȓ، وهو ما يـدلّ بوضـوح Ȃ أنّ Ɏلقـرآن بعـدًا معرفيďـا عميقًا 

 عƱهـم. [العيـّاشي، تفسـ˼ العيـّاشي، ج 1، ص 163]
ّ

لا ينُـال إلا

 Ȃ ّمّـا يـدلɏ [294 الكلينـي، الـكافي، ج1، ص] «ـوضŁا Ƨّيـردا عـ Šّقـا حـƳلـن يف» :ǐقلـǼفحديـث ا
تـلازم اŋرجعيـة بـǐ القـرآن والعƳة.

وغƷ ذɎك من الأدلةّ اǽقلية اɎكثƷة الŧ لا يɁسّع اŋقام Ȇكرها.

Ƨل العقǾȅب- ا

العصمـة تعـɏ ũرجعيـةً مطلقـةً Ɨ اǺيـان، فـإذا ثبت عصمـة اŦّǽ والأئمّـة Ȓ - وهـذا ما دلتّ 
 ،ƔواقɎا Ưراد الإلـŋشـف عـن اȲهو ما ي Śـصّ القرآǽبيان ا Ɨ ـمōعليـه الأدلـّة العقليـة - فـإنّ قو
ولا يتصـوّر فيـه اłطـأ أو اǻحرɋـف. وȂ هـذا، فـإنّ ıليـل اŋعصـوم وɊيانه وتفسـƷه Ɏلغـة القرآن 

.Ưلمـراد الإلɎ ƀɄـس وجهة نظـر، بل بيـان تأسـɄل

الاȺسـداد اŋعـرș من دون جهـة معصومة تǐّɀُ اɁŋشـابه، وıـدد آفاق اǻأوɋل، يفـƉ إƤ تضليل 
.șأو عبـث معر

إذن، بيانـات اŋعصـوم لɄسـت تفسـƷًا ďɋǮȷا، بل تأسـɄس ŋعţ اɎلغـة القرآنيـة ووظائفها اȅلاǾة 
واŋعرفية.

ثاǼاً: اłصائص اŋعرفية واɎلغوɋة الŧ تȲّون اǽظرɋة اŋختارة

أ- خصائص اɎلغة القرآنية من منظور معرș شاɏل

لغـة القـرآن معرفيـة، تȲشـف عـن حقائق وجوديـة وغيɀيـة وتارĽية ونفسـية، لا رɏزɋـة مغلقة 
ولا انفعاǾـة أو ġرɀɋيـة Ǳفة. تمتـاز بالعاŋية واɎزمنيـة؛ إذ Ĺاطب العقل والفطرة عـƱ العصور، مع 
 ،ţعŋا ũغـɋلفظ وɎ؛ إذ يوجـز اŚيـاǺسـق اɃعجز والŋيب اȠƳɎنضبـط. تتّصـف باŋـل اɋلتأوɎ قابليـة
وĥمـع بـǐ أسـاǾب متعـدّدة (حقيقـة، Ńـاز، كنايـة، برهـان، قصـص) łدمـة وظائـف معرفيـة 

ووجدانية. وɋǮȸعيـة 
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ترتبـط ألفـاظ القرآن ȷسـياقها اɃǺيـوي، مع تعدّد ɏسـتوɋات دلاǾـة (ظاهر وɊاطن وحـدود) وفق 
معيـار معـرș، يـوازن بǐ اŋحكمـات اŋرجعية واɁŋشـابهات اǻأوɋليـة. وɉنّ اǽصّ واضـح اǻعبƷ وذو 
ا مـع طبقـات معرفيـة متفاوتة،  ďمȀ يـح فهمًـاɁɋو ،Ɲّتلـŋسـب اسـتعداد اį متفـاوت Ʃعمـق مفهـو
بمـا يدعـم اǻدبرّ واǻفسـƷ اŋسـتمرّ. كما تتّصـف اɎلغـة القرآنية باɎشـموǾة؛ إذ ġمع بـǐ اɎوظائف 
الإخبارɋـة، واǻوجيهيـة، والɋǮɁعيـة، واǻأثـƷ اɎوجداŚ، وتمتـدّ من اɎوجود اɎلفظـي Ɨ عǵ اǆɎول 
إƤ اǽـصّ اŋكتـوب، مـا يؤȠّـد اسـتقلاǾتها اȅلاǾة وقدرتهـا Ȃ توǾد اŋعـţ وɊناء اɎوɏ ،ƐسـɁندةً 

إƤ خصائصهـا اȆاتية لا الفرضيات اŋسـبقة.

ب- اŋقدّمات اǻأسɄسية Ǻناء الɃسق اŋعرɎ șلقرآن

ɏرتȲـزات الɃسـق اŋعـرș: صـدور اɎـكلام عـن االله اŁكيـم، ووجـود ņاطَـب Ȁقـل، واǺعـدان 
 .ƔواقɎوا Ƨـم العقɋلتقوɎ ضمونŋة، وقابلية اǾلاȅـة واɋيوɃǺصائص اłلنصّ، واɎ ƔـɋǮɁوال ũـɋكوǻا

 ƫفاهيŋس اɄأسـǻا Ƥلفظيـة إɎلاغـة اǺل يتجـاوز اɏشـا șأنّ القـرآن نـصّ معـر ǐّـɀـك يɎذ ȣّو
والفكري.

تȲاɏـل اǽظرɋـات اɎسـابقة: اŋقارɊـات اĿزئيـة Ɏلنصـوص لا تتعـارض، وɋمȲـن توظيفهـا ضمن 
نظرɋـة شـاɏلة تعكـس شـموǾة اłطـاب القـرآŚ ووظيفته اǻأسɄسـية.

Ņدوديـة اłصائـص اŋنتخبـة: اłصائـص اŋختـارة تمثـّل اŋؤثـّرات اɎرئɄسـة Ǻنـاء اǽظرɋـة، مع 
إǔɏنيـة توسـعتها بدراسـات لاحقة.

القـرآن مـن جهـة اŋتǖـّم (االله  لفهـم اŋعـɏ :ţـراȀة خصوصيـات  خصوصيـات اǽـصّ Ǫط 
اŁكيـم)، الغـرض (اōدايـة)، طبيعة اŋخاطَب (الإȺسـان)، وخصائـص اǽصّ (اǺيان، اǽـور، تعدّد 

اŋسـتوɋات) يضمـن قـراءةً شـموǾةً ومتوازنـةً ġمـع بـǐ العقـل واɎوجـدان واŋعرفة.

Ě- اǽتائج اŋنهجية ǽموذج لغة القرآن اŋعرفية

اسـتقلاǾة القـرآن: خطـاب إلƯ لا Ľضـع ɎلتجرɊة أو اǼقافـة الɋǮɀة، بل يؤسّـس Ǉɏاناً معرفيďا 
، مـع ɏراȀة اɎوسـاطة اɎلغوɋة العرɊيـة دون تبعية ثقافية. ďسـتقلاɏ

 űوɎمـل اȲالعصـور؛ إذ ي Ʊا وعـďيŋȀ سـان العاقـلȺاطبـة الإņ :سـانيةȺسـجام مـع الفطـرة الإȺا
.ŚوجداɎوا Ƨفاعـل العقـǻمكّنهـا مـن الفهـم واɋقـدرات الفطـرة و
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طبيعـة معرفيـة متعـددة اŋسـتوɋات: لغة القـرآن لɄسـت تعبدّيـةً أو بلاغيةً فحسـب، بل خطاب 
معـرș يɃتـج الفهم وĥمع بـǐ اŋعţ الظاهـر والعمق اǺاطـũ، مع قابليـة Ɏلتدبرّ واǻحـدّي واŁجّية 

العامّة.

اɁǽيجـة العامّـة: لغـة القـرآن تتطلّب رؤɋـةً شـموǾةً تȲاɏليـةً ȸسـɁند إƤ اŋرجعية الإōيـة، ȁية 
 șمـوذج معرǽ طـاب مع الفطرة، ما يؤسّـسłسـجام اȺـصّ، قابلية الفهم، واǽدايـة، خصوصيـة اōا

شـاɏل قادر Ȃ تفسـƷ بɃيتـه اȅلاǾة وġـاوز القـراءات اĿزئية.

اŋطلب اǼاŚ: اŋرتȲزات اȅلاǾة واŋعرفية Ɏلنظرɋة اŋختارة

ترتȲـز اǽظرɋـة اŋعرفيـة اɎشـاɏلة Ɨ فهـم لغة القـرآن Ȃ مبـدإ تȲاɏل اɎـوű والعقـل بوصفهما 
ɏصدرɋـن مɁسـاندين Ɏلمعرفـة اȅيɃية، įيـث يمثّل اɎـوű اǺيان الإلƯ اōـادف إƤ اōدايـة، وɋعدّ 
العقـل الأداة اŋنهجيـة لفهمـه وȠشـف مقاصده. واȺسـجامًا مـع وحدة اŋصـدر الإلƯ، فـإنّ اǻعارض 
بـǐ العقـل واɎـوŌ űتنع، ɏمّـا ينعكس Ȃ كـون اɎلغـة القرآنية لغـةً منفتحةً Ȃ اƱɎهـان ومتلائمةً 

العقلية.  ǐالقوانـ مع 

وتقـوم هـذه اǽظرɋـة Ȃ أنّ لغـة القـرآن لɄسـت خطابـًا رɏزďɋـا أو طقوسـيďا مغلقًـا، بـل منظومة 
 ţعـŋيـان الظاهـر واǺا ǐمـع بـġ ،اتٍ متعـدّدةً مـن الإدراكɋسـتوɏ سـتوعبȸ ةǾمعرفيـة اسـتدلا
العميـق، وȸسـتهدف بنـاء اɎـوƐ واǻوجيه الɋǮɁـƔ والأخـلاƙ. وɊذɎك تصُبـح اɎلغة وسـيطًا معرفيďا 

قـادرًا Ȃ توǾـد الفهـم، لا Ńـرّد حاɏـلٍ للألفاظ.

:ǐسɄن رئɋورŅ Ƥتنقسم إ ŧملة من الأدلةّ الğ ةɋرؤɎز هذه ا Ēوتعز

1- الأدلّـة اłارجيـة العقليـة واŋنهجيـة الŧ تؤȠّـد ǲورة اȺسـجام اłطاب الإلƯ مـع مقتضيات 

العقـل، وقابليتـه Ɏلفهـم اŋتـدرّج، وارتـȲازه إȁ Ƥيـة اōدايـة وتنظيـم اŁيـاة، لا إنتـاج العلـوم 
. ɀɋية ǻجر ا

2- الأدلـّة اȅاخليـة مـن القرآن واɎسـنّة الŧ تȲشـف الطابع اŋعـرɎ șلخطاب القـرآŚ، وɊيانɄته 

اōادفـة، وديناميتـه القابلة Ɏلتجدّد عـƱ اɎزمان.

وɊنـاءً عليـه، تغدو لغـة القـرآن خطاباً تأسɄسـيďا شـموďǾا، متوازناً بـɏ ǐرجعيته الإōيـة وقابليته 
الإȺسـانية Ɏلفهـم، وقـادرًا Ȃ إنتاج اŋعـţ واōداية ņ Ɨتلف الأزمنة واɎسـياقات، بما يؤȠّد تماسـك 

اǻفسـɋƷة. اǽظرɋة وجدواها 



144 اǽظرɋة اŋعنائية Ɏلغة القرآن اɎكرɋم.. ıليل ونقد 

ة اłارجية Ȃ اɎشمول اŋعرɎ șلغة القرآن
ّ
اŋحور الأوّل: الأدل

ترتȲـز اɎشـموǾة اŋعرفيـة Ɏلغـة القـرآن Ȃ أنّ العقـل لɄـس خـارج دائـرة اɎـوű، بـل هـو أداة 
ـه إǓ Ƥئـن Ȁقل، مـا يقتƉ أن تȲـون لغته  Ēوجɏ Ưطـاب الإلـłدراك أهدافـه، فاɉأساسـية لفهمـه و

قابلـةً Ɏلفهـم، واǻـدرّج، وŉـل اŋعـاŚ اŋتعـدّدة الـȸ ŧسـتوعب حاجات الإȺسـان عـƱ اɎزمن.

فالعقـل ǖɏـّف بالاكɁشـاف واǻفكـƷ، والقـرآن يوجّـه الإȺسـان إƤ اǽظـر Ɨ اɎكـون واǽفس، 
بمـا يـدلّ Ȃ أن وظيفـة اɎـوƭ ű اōدايـة وɊنـاء اɎرؤɋة اǖɎيـة، لا تقديم العلـوم اǻجرɀɋيـة. واȅين 
ـا، بɄنما يبƜ إنتـاج اǻفاصيـل العلمية  ďمȀ اďقـدّم إطـارًا معرفيɋعيـة، وɋǮɁيـاة القيميـة والŁينظّـم ا
مـن شـأن العقل واłـƱة الɋǮɀـة. ومن جهـة أخـرى أنّ اłطاب القـرآŚ لɄس Ńـرّد ألفـاظ وأحǔم 
تفُهـم حرفيďـا، وɉنمّـا هو خطاب هادف شـاɏل، Ȼسـƒ إƤ هداية الإȺسـان وɊناء وعيه وسـلوȠه، واȆي 
 Ȃ ǵذا فهمـه لا يقتō سـان؛Ⱥوجودي للإɎا ţعـŋالقيـم الأخلاقية وا Ȃ لحيـاة تقومɎ ًيقـدّم جامعـة

الظاهـر فقـط، وɉنمّـا ĵتـاج إƤ تأɏّل أعمق يȲشـف عن الأهـداف واŋعـاŚ العامّة.

كمـا أنّ اǻناسـب بـǐ اŋرسِـل الإلـƯ واŋخاطَب الإȺسـاŚ يفـرض لغةً ġمـع بǐ اǻعـاƥ والقدرة 
Ȃ اǻلـƝّ، بظاهـر مفهـوم وɊاطـن قابـل Ɏلتعمّـق. وƤɉ جانـب ذɎـك، فاɎلغة لɄسـت رɏـوزًا جامدةً، 
بـل وسـيطًا معرفيďـا حيďـا، مـا ĥعـل لغة القـرآن بɃيـةً قـادرةً Ȃ توǾـد اŋعـţ واسـɁيعاب اǻحوّلات 

الإȺسـانية عـƱ اɎزمن.

 ،ƐوɎنـاء اɊلهدايـة وɎ مفتـوح șوع معـرǮـɏ ارجيـة أنّ لغـة القـرآنłـد الأدلـّة اȠّـك، تؤɎذɊو
 Ʊة تمتـدّ عـǾـة شـموɋمـل رؤŁ ًؤهّلـةɏ علهـاĥ ـدودًا، وهـو مـاŅ ـاďـا أو بيانيďسـت خطابـًا ظرفيɄول

العقـول والأزمنـة.

ة اȅاخلية (من داخل اǽصّ)
ّ
اŋحور اǼاŚ: الأدل

إنّ ıليـل اɃǺيـة اȅاخليـة Ɏلخطـاب القـرآŚ يȲشـف عـن طبيعـة لغوɋة خاصّـة تتجـاوز حدود 
اɎوظائـف العاديـة Ɏلغّـة (اǻوصيـل، اǻعبـƷ)؛ لɁشـǘّ منظومـةً معرفيـةً متɏǔلـةً تهـدف إƤ ترقيـة 
العقـل الɀـǮي وتعميـق وعيـه باɎوجود والغايـة واȆات، مـع امتدادهـا إƤ اōداية اɎوجوديـة واǻنظيم 
 șس حضـاري ومعـرɄيـة إرشـادية، بـل أداة تأسـɃـرّد وسـيلة ديŃ سـتɄلغـة لɎفهـذه ا .Ɛالاجتمـا
 űـوɎأنّ ا Ȃ ّة تـدلƱـك مـن خـلال شـواهد نصّيـة قرآنيـة وروايـات معتـɎذ Ȃ ّسُـتدلȻل، وɏشـا

صياغـة معرفيـة Ņكمة.



145 اǽظرɋة اŋعنائية Ɏلغة القرآن اɎكرɋم.. ıليل ونقد 

: الآيات اŋبارȠة
ً

أوّلا

أ- أɎوهية اɎوű وآثارها اŋعرفية

ترتȲـز نظرɋـة "لغـة القـرآن مـن منظور معـرș شـاɏل" Ȃ أɎوهيـة اɎـوű، بوصفه كلامًـا صادرًا 
عـن ɏصـدر مطلـق Ɨ العلـم واŁكمـة، ومـا يƳتبّ عليـه من آثـار معرفيـة، أهمّها:

1- قداسـة اɎـوű: ترتـّب Ȃ إōية ɏصـدر القرآن تɋǆهـه عن العبـث واǻلاعب، فيتُلَـƜّ بمنهج 

اŋعرفـة واǾقـǐ لا بمنهـج اǽقـد اɎلغـوي اǻفكيـƢ الɀـǮي. كمـا Ɨ قوȄ تعـا :Ƥوَمَـا Ȭَنْطِـقُ عَنِ 
مِـǐَ [سـورة 

َ
Ɏعَا

ْ
 وűٌَْ يـُوŮَ [سـورة النجـم: 3 و4] وقـوȄ تعـاɋِǆْȩَ :Ƥـلٌ مِـنْ رَبĒ ال

Ē
هَـوَى  إنِْ هُـوَ إلاِ

ْ
Ɏا

الواقعـة: 80].

 [سـورة الأنعـام: 115]، فيدلّ 
ً

ـا وَعَـدْلا
ً
تْ Ǖَمَِـةُ رĕɊَكَ صِدْق Ēمȩََو :ناقـضǻطـإ واł2- العصمـة مـن ا

ذɎـك Ȃ وثاقـة اɎلغـة القرآنية وقدرتهـا Ȃ إنتـاج معرفة ɏوضوعيـة يقيɃية.

3- واقعيـة اŋعـاŚ واȅلالات: القـرآن لا يقـدّم رɏـوزًا أو Ńـازاتٍ اعتباطيـةً، بـل حقائـق كونيـةً 

 :Ƥتعـا Ȅ[سـورة الشـعراء: 195]، وقـو ǐٍِمُبـ ĐȒَِبلِسَِـانٍ عَـر :ـزيɏلا لغـز ر ǐوجوديـةً، فالقـرآن مبـ
ـَاهُ 

ْ
ǽَْنز

َ
َـقĕ أ ْŁِبا Ƥتعـا Ȅ[سـورة آل عمـران: 138]، وقـو ǐَقِـĒمُت

ْ
هَـذَا Ȩَيَـانٌ ɎلِنĒـاسِ وَهُـدًى وɏََوْعِظَـةٌ Ɏلِ

فِهِ [سـورة 
ْ
 مِنْ خَل

َ
َاطِلُ مِنْ ǐْȨَِ يدََيـْهِ وَلا

ْ
Ǻيِـهِ اȩ

ْ
 يأَ

َ
َـقĕ نـَزَلَ [سـورة الإسراء: 105]، وقـوȄ تعا :Ƥلا ْŁِاɊَو

عَاɎمُِونَ [سـورة العنكبـوت: 43]، فالأمثال 
ْ
 ال

Ē
هَـا إلاِ

ُ
Ɋُهَـا ɎلِنĒاسِ وَمَـا Ȭَعْقِل ِǶَْمْثَـالُ ن

َ ْ
ـكَ الأ

ْ
فصّلـت:  ،[42وَتلِ

ƭ وسـيلة تقرɋـب معـرɎ șلحقائـق، لا اسـɁبدال Ɏلواقع باɎرɏـز، فاŋثل ĵيـل إƤ حقيقـة ثابتة يدُرك 
بالعقل. معناهـا 

4- حجّيـة اłطـاب اɎوحيـاŚ: دلالاتـه ɏلزمـة معرفيďـا وǪعيďـا، ومبـţ اǖǻيف مبـȂ đũ هذه 

طَـاعَ االلهَ [سـورة النسـاء: 80]، فطاعة اɎرسـول 
َ
اŁجّيـة، كمـا Ɨ قـوȄ تعا :Ƥمَـنْ يطُِعِ اɎرĒسُـولَ ȯَقَـدْ أ

بطاعـة االله تـدلّ Ȃ أنّ اłطـاب اɎوحيـاŚ حجّـة ɏلزمـة، لا رأي أخـلاƙ ولا خطـاب رɏـزي؛ إذ لا 
 ĒŠَيؤُْمِنُـونَ ح 

َ
 وَرĕɊَـكَ لا

َ
ـلا

َ
معـţ للإɎـزام اɎـƐǮ دون اŁجّـة اŋعرفيـة اŋسـبقة، أو قوȄ تعـا :Ƥف

 Ȃ ّيدل űـوɎا Ƥم إȲتĵ ـمɎ الإيمان عمّن ƛ[سـورة النسـاء: 65]، فـإنّ نـ ْنَْهُـمɄَيِمَـا شَـجَرَ بȯ َمُـوك
ĕ
ĵُكَ

أنّ اŁجّيـة Ǫط قـوام الإيمـان، لا Ńـرّد اɎـǃام تعبّـدي اختياري.

ف (االله تعـاƤ): ɏـراد اŋتǖـّم الإلـƯ هـو اŋرجـع الأسـاس Ɨ اǻفسـƷ، ولɄس  ɏ -5رȠزɋـة اŋؤلĕـ

جِـرهُْ حَتًّى 
َ
أ
َ
مُشْـرȠِيِنَ اسْـتَجَارَكَ ف

ْ
Ɏحَـدٌ مِـنَ ا

َ
ġـارب اŋتلقّـǐ أو ظـروف اǻارɋـخ. قـال تعـا :Ƥوɉَنِْ أ
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مَ االلهِ [سـورة التوبـة: 6]، فالقـرآن كلام االله اȆي يـدلّ Ȃ أنـّه هو اŋتǖـّم اŁقيƝ، وأنّ فهم 
َ

لا
َ
Ȼسَْـمَعَ ك

اǽـصّ ĥـب أن يتّجـه إɏ Ƥـراده وحده تعـاƤ لا إƤ فهـم القارئ.

6- نـƛ اǻعدّديـة اȆاتيـة ȇɎيـن: صـدور اɎوű مـن ɏصدر واحـد مطلق يɃتـج معرفيـةً ɏوحّدةً لا 

مُ [سـورة آل عمـران: 19].
َ

ِسْـلا
ْ

يـنَ عِندَ االلهِ الإ ĕȅا Ēِإن :ية الأفهامɀسـȺ تقبـل

 ،Ŧّǽة مـن اɋـة ولا صياغة لغوɋǮȷ ـةɊرġ سɄل űـوɎقرآنيـان معًا، فا ţعـŋلفـظ واɎوعليـه، فا
 وűٌَْ يـُوŮَ [سـورة النجـم: 4]، ومـن Ɏـوازم ذɎك:

Ē
بـل إنِْ هُـوَ إلاِ

 Ȃ رجعيـة القرآنɏلالـة، وȅشـارع، وحجّيـة اɎراد اɏ ـةɋزȠرɏ ،لالـةȅـصّ، واقعيـة اǽقداسـة ا
. غƷه

ب- العاŋية واɎشموǾة واłلود

1- العاŋية

 
Ē

نَاكَ إلاِ
ْ
رْسَـل

َ
القـرآن خطـاب للإȺسـان بمـا هـو إȺسـان، لا ɄǺئة أو قـوم أو زمـن معـ :ǐّوَمَـا أ

مǐَِ نذَِيرًا [سـورة الفرقـان: 1]. وɊاǻاƥ، فـإنّ لغة القرآن 
َ
Ɏعَا

ْ
ـونَ Ɏلِ

ُ
ـةً ɎلِنĒـاسِ [سـورة سـبإٍ: 28]، Ǿِَك

Ē
Ǔَف

نفسـها لغـة كونيـة تتجـاوز اłصـوص اǼقـاƗ؛ لأنهّـا ıمـل قوانـǐ معرفيـةً Ȁمّـةً يمȲـن Ɏلعقـل 
.ǵع Ǘّ Ɨ إدراكهـا

2- اɎشموǾة

يتضمّـن القـرآن منظومـةً متɏǔلـةً للإȺسـان واŋجتمع، تمتـدّ Ɨ حقـول العقيدة واɎسـǏ اɎكونية 
والأخـلاق والɋǮɁـع. وهـو Ľاطب اǽـاس وبـũ آدم باعتبارهـم ņاطَبǐ بالقيـم العقليـة واɎوجودية، 
 مَا 

Ē
Ⱥسَـانِ إلاِ ِ

ْ
Ʉْـسَ للإِ

َ
نْ ل

َ
مـا يـدلّ Ȃ ثبـات سـɃنه اŋعرفية، فيقـدّم قضايـا حقيقيةً مطلقـةً مثـل: وَأ

سَـƒَ [سـورة النجـم: 39]، وȸسُـɁنبط مـن قضاياه اǻارĽيـة دلالات عقلية ɏسـتمرّة.

3- خلود القرآن ودلاǻه اŋعرفية

اłلـود يعـũ اسـتمرار فاعليـة القـرآن اŋعرفيـة والɋǮɁعيـة إƤ يـوم القيامـة، وهـو لازم لعاŋيته 
وشـموǾته؛ إذ إنّ إطـلاق اłطـاب القـرآȻ Śشـمل الأزمنـة كما Ȼشـمل الأفـراد، فاłلود لɄـس زمنيďا 

فقـط، بـل يـدلّ Ȃ أنّ لغـة القـرآن مبɃيّة Ⱥ Ȃسـق معـرș دائـم اɎصلاحية.
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:ǐقتɋلود بطرłبت اɂɋُو

أدلـّة مبـاǪة: الآيـات اȅالـّة ŋȀ Ȃيته وشـمول خطابه، مثـل قوȄ تعـاɎ :Ƥسَِـاناً عَرɊَيďِـا Ǿِنُذِرَ 
مُحْسِـǐَِɃ [سـورة الأحقـاف: 12].

ْ
ى Ɏلِ َǮُْȷَمُـوا و

َ
ِيـنَ ظَل

Ē
Ȇا

أدلـّة غـƷ مبـاǪة: ختم اǽبـوّة بقوȄ تعـا :Ƥوخََاȩَـمَ اɀĒǽيĕِـǐَ [سـورة الأحـزاب: 40]؛ إذ لا نŦّ بعده 
.Ŝهاǽدايـة اōالقـرآن كتاب ا Ɯفيب ،ƔـɋǮɁال űوɎانقطـاع ا ũزومًـا، مـا يعɎ

Ě- اɎكمال واĿامعية

نɁيجـة اłلـود والعاŋيـة، يȲون القـرآن Ǔملاً وجامعًـا Ɏلمعارف الأساسـية الĵ ŧتاجها الإȺسـان 
إƤ يـوم القيامـة. ولɄس اɎكمـال Ńرّد بيان تقرɋـري، بل قدرة لغوɋـة معرفية Ȃ توǾد الفهم اŋسـتمرّ 
وفـق ضوابـط الاسـɁنباط، فـإنّ جامعية القـرآن اɎكرɋم تعـũ اشـتماȂ Ȅ الأصول والأهـداف اǖɎيّة 
الـŧ تلـŦّ حاجـة الإȺسـان الأخلاقيـة واŋعرفيـة إƤ يـوم القيامـة، وهـذا Ȼسـتلزم منه رفـض اɎرؤى 
 Ɨ خـاصّ، كما Śزما ƐـوɎ سًـاǔه بوصفه انعǭّـدودة، أو تفـŅ يةĽـة تارɊرġ Ɨ űـوɎا ǵـı ŧالـ

القـراءات اŁداثيـة كنظرɋـة مثل نظرɋة ȷسـط اǻجرɊـة اǽبوɋة. 

ءٍ وَهُـدًى وَرŉََْـةً [سـورةالنحل: 89]. فاɀǻيـان  ْŽَ 
ĕ

ǘُِْيَانـًا لـɀِكِتَـابَ ت
ْ
يْـكَ ال

َ
ـَا عَل

ْ
ǽ Ēَوَنز :Ƥقـال تعـا

القـرآŚ لɄـس تفصيـلاً حرفيďا Ɏـǘّ اĿزئيـات، وɉنمّا هـو بيان الأهـداف للأصـول واŋعايـƷ اōادية، 
ɏصاحبـًا بوظيفـŧ اōـدى واɎرŉة، وهـو ما يـدلّ Ȃ قابلية اłطاب القـرآɎ Śلتفعيل اŋعرș اŋسـتمرّ 

وġـاوزه Ɏلحـدود اǻارĽيـة اɎضيّقة.

د- واقعية القرآن

لغـة القـرآن واقعية ولɄسـت رɏزɋـةً أو أسـطورɋةً، فƯ خطاب معـرș عمƧ يعالج قضايا الإȺسـان 
يْهَـا [سـورة الـروم: 30]، والقصـص 

َ
اسَ عَل ـȯَ ŧِطَـرَ اĒǽـ

Ē
اɎواقعيـة، مɃسـجم مـع الفطـرة: فطِْـرَةَ االلهِ ال

 [سـورة الكهـف: 13]، لا Ĺييـلاً أدبيďا. ĕَق ْŁِهُـمْ با
َ
يْـكَ ȫَبَأ

َ
ـْنُ ȫَقُصē عَل

َ
Ĵ :ًيقـدّم وقائـع معرفية Śالقـرآ

ĝ- حفظ اǽصّ وحجّيته

توثيـق اǽـصّ القـرآŚ وحفظـه من اǻحرɋـف أصل معـرș، يɂبت قطعيـة صدوره وĥعـل دلالاته 
َافظُِونَ [سـورة الحجـر: 9].

َ
Ł ُ

َ
Ȅ ا حجّـةً لا ȸسـقط عند اǻعـارض، بل ĥب اĿمـع بɄنهـا: وَإنĒِـ

فثبات اǽصّ أساس Ɨ اǺناء اŋعرș والفقƯ، فلا يمȲن تصوّر نظرɋة معرفية دون نصّ ثابت.
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و- معرفية اɎلغة وجامعيتها

 ǐمع بġ ،ţلمعـɎ ضة، بـل لغة معرفيـة منتِجةŅ ا ولا لغـة أدبيةɋًزɏـازًا رŃ سـتɄلغـة القـرآن ل
تْ [سـورة هود: 1]

َ
ل ĕص

ُ
حْكِمَتْ آياَتهُُ ȪُـمĒ ف

ُ
الإحـǔم واǻفصيل: كتَِـابٌ أ

رة)، بوصفها بياناً ɏؤسّسًا Ɏلفهم ĕمنجّزة ومعذ) ȀًǪها حجّة عقلاً وǻيجة: دلاɁǽوا

ز- تماسك اȠƳɎيب واȸسّاق اɎسياق

:Ɨ زئة فيها، كماġ يّة لاǕ ةǾابطة، تفهم آياته ضمن شبكة دلاƳɏ يّة معرفيةɃالقرآن ب

قُـرْآنَ [سـورة النسـاء: 82] وعليـه، فاŋعرفـة القرآنيـة ȸسُـتخرج مـن اƳɎابـط 
ْ
رُونَ ال  ȬَتَدَبĒـ

َ
ـلا

َ
ف
َ
أ

اɃǺيـوي، لا مـن القـراءة اǻجزȿɋيـة.

ě- تعدّد ɏستوɋات اȅلالة واǻأوɋل

اłطـاب القـرآŚ ذو طبقـات: ظاهـر وɊاطـن، ɏمّا يمنحه قـدرةً معرفيـةً Ȃ اǻجدّد دون Ⱥسـخ أو 
.șسّـاع معرȸس غموضًـا، بل اɄعـدّد لǻعتمـدة، وهذا اŋليـة اɋأوǻضوابـط اɎط اǮـȷ ،ـرافĴا

ثانيًا: اɎروايات اɋǮɎفة ودلاǻها ɏ ȂرȠزɋة القرآن وɏرجعيته اŋعرفية

تقـدّم اǽصـوص اŁديɂية اɎـواردة عن اŦّǽ الأكـرم ȍ وأهل بɄته Ȓ أساسًـا معرفيďا صلبًا يرُسّـخ 
ǔɏنـة القـرآن اɎكرɋـم بوصفه اŋرجـع الأƗ Ȃ اŋنظومـة اȅيɃية، وȲɋشـف عن طبيعة لغتـه بوصفها 
 Ȃ ďسـتقلاɏ روايات شـاهدًاɎهذه ا ǘّشـȸاطنة. وǺالظاهرة وا ŚلمعـاɎ ًلةɏفوظةً، وشـاŅ ،ًلغـةً هاديـة

صحّـة اǽظرɋـة القائلة بـأنّ لغة القـرآن لغة معرفية شـموǾة.

أ- روايات العرض Ȃ القرآن: تأصيل ɏرجعية اǽصّ وحفظه

تؤȠّـد طائفـة معتـƱة مـن الأحاديـث مبـدأ "عـرض اŁديـث Ȃ القـرآن"، وهـو أصـل لا يمȲـن 
 Ǉميǻ وثـوقɏ Ʒغ Đنص Ƥـف؛ إذ لا يرُجـع إɋحرǻاض سـلامة القـرآن مـن اƳافـ Ȃ 

ّ
اɎرȠـون إǾـه إلا

اɎصحيـح من اɎسـقيم.

من أهمّ هذه اɎروايات:

1- حديـث هشـام بـن اȲŁـم عـن الإمـام اɎصادق ȏ قـال: «خطـب اǽـȍ ّŦ بمţ فقـال: أيهّا 



149 اǽظرɋة اŋعنائية Ɏلغة القرآن اɎكرɋم.. ıليل ونقد 

اǽـاس، مـا جاءȱـم عـũّ يوافـق كتـاب االله فأنـا قلتـه، ومـا جاءȱـم Ľالـف كتـاب االله فلـم أقلـه» 
[الكلينـي، الـكافي، ج 1، ص 69].

1- حديـث اختـلاف اŁديɂـǐ: ورد عـن الإمـام اɎصـادق ȏ «إذا ورد عليȲـم حديثـان ņتلفان 

فاعرضوهمـا Ȃ كتـاب االله، فمـا وافق كتاب االله فخـذوه وما خالفه فـردّوه» [الحرّ العاملي، وسـائل الشـيعة، 
ج 27، ص 118].

:ǐمعرفي ǐصوص تؤسّس لأصلǽهذه ا

الأوّل: عصمـة اǽـصّ القرآŚ وثبوتـه، فلو Ǔن Ņتمـلاً Ɏلتحرɋف ŋا أمȲن جعلـه معيارًا Ɏلفحص 
واǻصوɋب.

اǼـاɏ :Śرجعيـة القـرآن العليـا Ɨ ضبـط اɎرواية واɎسـنّة، وهو ما يɃسـجم مع كون خطابـه خطاباً 
Ǔشـفًا Ɏلهدايـة، ذا ŉولـة معرفية تتجـاوز اǺيان الظاهري إȸ ƤشـɄيد رؤɋة Ɏلوجود والإȺسـان.

ب- دلالة حديث اǼقلȂ ǐ بقاء حجّية القرآن إƤ يوم القيامة

حديـث اǼقلـǐ اŋتواتـر يعُدّ مـن أهمّ اɎشـواهد اłارجيـة Ȃ أنّ القـرآن اɎكرɋم كتـاب Ņفوظ، 
وأنّ لغتـه تمتلـك قـدرةً معرفيةً وɊيانيـةً دائمةً.

«إŚّ تـارك فيȲـم اǼقلـǐ: كتـاب االله وعȓƳ أهل بɄـŧ، وɉنهّما لـن يفƳقا حŠّ يـردا عƧّ اŁوض» 
[الكلينـي، الكافي، ج 1، ص 294].

دلاǻـه اŋعرفيـة: امتنـاع القـول باǻحرɋف؛ إذ إنّ افـƳاق القرآن عـن العƳة قبـل القيامة يناقض 
منطـوق اŁديـث. وɊقاء حجّيـة القرآن عƱ العصـور، ɏمّا يـدلّ Ȃ أنّ لغته ذات طابع معرș شـاɏل، 

ɏوجّـه Ɏلهدايـة، ومهيمن Ȃ فهـم بقيّة اǽصوص.

Ě- روايات اǻمسّك بالقرآن: بيان طبيعة خطابه وعمق دلاǻه

من أǱح اǽصوص Ɨ بيان اɎوظيفة اōادية واŋعرفية Ɏلقرآن:

ق، ومن جعلـه أمامه قـاده إƤ اĿنةّ،  ĒمُصـدɎاحـلُ اŋشـفّع، واŋشـافع اɎـم بالقـرآن، فإنـّه اȲفعلي»
 Ʀعجائبـه ولا تب Ɔـ

ُ
ı يل،... لاɀسـ Ʒخـ Ȃ ّـل يدلǾȅـار، وهو اǽا Ƥومـن جعلـه خلفـه سـاقه إ

غرائبـه» [الكلينـي، الـكافي، ج 2، ص 598 و599]. 
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هذه اɎرواية تƱُز معاɎم معرفية جوهرɋة: القرآن دǾل معرș، لا Ńرّد كتاب وعظ.

ة Ȃ وجود ظاهر وɊاطن Ɏلقرآن: تعدّد الطبقات اŋعرفية
ّ
د- اɎروايات اȅال

ȸشـŃ Ʒموعـة مـن اɎروايـات إƤ أنّ Ǘّ آيـة، بـل Ǘّ حـرف Ɨ القـرآن ĵمل سـطوحًا متعـدّدةً من 
اȅلالـة، ظاهـرةً وɊاطنـةً، وهـو ما يȲشـف عمـق اɃǺية اŋعرفيـة Ɏلغـة القرآن. 

منهـا: مـا ورد عـن اȍ ّŦǽ: «وȄ ظهر وɊطـن، فظاهره حȲم وɊاطنه علـم» [الكلينـي، الـكافي، ج 2، ص 599].

 أنّ اŋقام لا يɁسّـع لعرضها، 
ّ

ورغـم كـƵة اɎروايـات اȅالةّ ɏ Ȃرجعية القرآن ووظائفـه اŋعرفية، إلا
فاقتـǵ اǺحـث Ȃ أبرز اǽماذج ŋـا تؤدّيه من كفايـة Ɨ بيان اŋـراد وتɂبيت اȅلالة.

ثاǼًا: اɎسنّة الفعلية ودورها اŋعرƗ ș تفسƷ لغة القرآن

تعـدّ اɎسـنّة الفعليـة Ɏلمعصومـǐ عنـǵًا تأسɄسـيďا Ɨ بنـاء اŋعرفـة اȅيɃيـة؛ إذ يرُاد بهـا Ǘّ فعل 
يصـدر عـن اǽـŦّ أو الإمام بقصد بيـان حȲم ƐǪ، بمـا ĥعله حجّةً Ǔشـفةً عن الɋǮɁع. وȻسـɁند 
هـذا الاعتبـار إƤ أصـل العصمـة اȆي يقتـƉ أن تȲـون أفعاōم، كسـلوك تعبدي أو ɋǮȸـƔ معيارًا 
 ،űلـوɎ اďɋƷة الفعليـة امتـدادًا تفسـƷسـɎومـن ثـمّ تمثّـل ا .Ʒفسـǻالفقـه والعقيـدة وا Ɨ تـجّ بـهĵُ
ولɄسـت منفصلـةً عـن اǽصّ القـرآŚ، بل ġسّـد تطبيقًـا عمليďا Ǻيانه العامّ، وتȲشـف عـن ɏواضع 

تتطلّـب بيانـًا عمليďـا Ɏم يـرد فيه نـصّ ɋǱح.

وɊذɎك تتجƦّ أهمّية اɎسƷة الفعلية بوصفها:

1- منهجًا تأوɋليďا عمليďا Ȼساعد Ȃ اكɁشاف ɏراد اǽصّ.

2- وسيطًا معرفيďا بǐ القرآن واɎواقع.

3- حجّةً Ǫعيةً ɏسɁندةً إƤ عصمة الفاعل.

ـا Ɨ نظرɋة لغـة القرآن  ďنًا مهمȠة الفعليـة رƷسـɎعل اĥ صّ والفعـل هو ماǽا ǐـل بـɏǔǻإنّ هـذا ا
 Ɨ ضـوء اǻطبيق اŋعصوم 

ّ
مـن منظور معرș شـاɏل، فƯ تȲشـف عن أنّ اŋعţ القـرآŚ لا يȲتمل إلا

اȆي يعيـد وصـل اȅلالـة اǖɎيّـة بمصاديقهـا اɎواقعيـة. ومن ثمّ تصبـح لغة القـرآن لغةً معرفيـةً حيّةً، 
تتجـاوز حـدود اɎلفظ إƤ الفعـل، وتظلّ قـادرةً Ȃ إنتاج فهم ديـũ متجدّد.
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اłاتمة

خلـص اǺحـث إƤ بلـورة نظرɋـة "لغـة القـرآن من منظـور معرș شـاɏل" بوصفهـا إطارًا تفسـďɋƷا 
متǔمـلاً قـادرًا ġ Ȃـاوز قصور اǽظرɋـات اللامعنائية واǽمـاذج اŋعنائية اĿزئيـة Ɨ مقارɊة اłطاب 

.Śالقرآ

:ǐّɀفقد ت

1- أنّ لغـة القـرآن لɄسـت Ńـرّد Ⱥسـق بيـاŚ أو رɏـزي، بـل لغـة معرفيـة واقعيـة تنقـل حقائـق 

اɎوجـود، وتـؤدّي وظائف دلاǾـةً متعدّدةً ȸشـمل الإخبار والإȺشـاء واǻوجيه اɎوجـداŚ، ضمن ɏرجعية 
إōيـة خاɎصة تضبـط اŋعـţ وتؤسّـس Łجّيته. 

2- أنّ اɃǺيـة اɎلغوɋـة القرآنيـة تتّصـف بتعـدّد اŋسـتوɋات اȅلاǾـة مـع انضبـاط تأوɋـƧ يمنـع 

 Ʊلتفاعـل عɎ ّـصǽوقابليـة ا Ưـّم الإلـǖتŋـراد اɏ ثبـات ǐـوازن بـǻقّـق اĵعنـوي، وŋالانفـلات ا
الأزمنة.

 ǐبـ Śطـاب القـرآłا Ǉعرفـة، وتميـŋإنتـاج ا Ɨ والعقـل űـوɎا ǐليـة بـɏاȲ3- هنـاك علاقـة ت

الإدراك اǽظـري والإدراك العمـƧ، بمـا يوجّـه Ǖيهمـا Ĵـو بنـاء وƐ معـرș وأخـلاƙ متɏǔـل.

4- اعتمـدت اǽظرɋـة اŋختـارة Ȃ منظومـة أدلـّة Ƴɏابطـة نقليـة تؤȠّـد خلـود القـرآن وɉعجازه 

وهيمنتـه، وروائيـة تɂبـت حجّية تفسـƷه وɏرجعيتـه اŋعصومة، وعقليـة تقوم Ȃ اǻـلازم بǐ اǺيان 
واōدايـة، وǐɊ العقـل واɎوű. كما برزت اɎسـƷة الفعلية بوصفها امتـدادًا تطبيقياً حيďـا Ɏلغة القرآن، 

ġسّـد مفاهيمـه Ɨ اɎواقـع وتمنح خطابـه بعـدًا تارĽيďا تفاعليďـا متجدّدًا.

وɊنـاءً Ȃ ذɎـك، يقـرّر اǺحـث أنّ اǽموذج اŋعرș اɎشـاɏل هو الأȺسـب لفهم لغة القـرآن؛ Ɏكونه 
ĵفـظ واقعيـة اŋعـţ، وɋضبـط اǻأوɋل، وȲɋشـف الامتـداد اɎزمـاŚ واɎكـوɎ ȕلخطاب، وɋؤسّـس 
ŋنظومـة دلاǾـة متɏǔلـة ȸسـهم Ɨ بناء اɎـوƐ الإȺسـاŚ والعقƧ واɎـروű، وترɊـط اŋعرفـة باǻحوّل 

.ƙيـف الأخلاǖǻوجـودي واɎا
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